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1.Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" - Stadt Haldensleben

1. Rechtsgrundlage

Der 1.Anderung des Bebauungsplanes liegen folgende Rechtsgrundlagen zugrunde:

e Baugesetzbuch (BauGB)
in der Neufassung vom 03.11.2017 (BGBI. | S.3634), zuletzt gedndert durch Artikel 9 des
Gesetzes 10.09.2021 (BGBI. I. S.4147)

e Baunutzungsverordnung (BauNVO)
in der Neufassung vom 21.11.2017 (BGBI. | S.3786), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des
Gesetzes 14.06.2021 (BGBI. I. S.1802)

e Planzeichenverordnung (PlanZV)
in der Fassung vom 18.12.1990 (BGBI. | 1991 S. 58), zuletzt geandert durch Artikel 3 des
Gesetzes 14.06.2021 (BGBI. I. S.1802)

¢ Kommunalverfassungsgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (KVG LSA)
in der Fassung der Bekanntmachung vom 17.06.2014 (GVBI. LSA S.288), zuletzt geandert
durch Gesetz vom 19.03.2021 (GVBI. LSA S.100).

Die vorstehenden gesetzlichen Grundlagen gelten jeweils in der Fassung der letzten Anderung.

2. Allgemeines
21. Ziele und Zwecke sowie Notwendigkeit der Anderung des Bebauungsplanes

Der Bebauungsplan "Berggasse" der Stadt Haldensleben wurde in den Jahren 1999 bis 2008
aufgestellt. Er wurde am 04.12.2008 durch den Stadtrat beschlossen und am 12.12.2008
offentlich bekanntgemacht. In dieser Fassung ist der Bebauungsplan rechtsverbindlich.

Der Bebauungsplan setzt nérdlich einer Verlangerung der Berggasse eine Wohnbauflache auf
den Flurstiicken 964 und 966 und sldlich davon eine Flache, die mit Geh-, Fahr- und Leitungs-
rechten zu belasten ist, sowie private Grinflache auf den Flurstliicken 363/215 und 366/216 fest.
Das Flurstiick 221/1, das den judischen Friedhof und einen vorgelagerten Parkplatz umfasst, ist
als offentliche Grinflache mit der Zweckbestimmung Friedhof festgesetzt. Das Einfamilienhaus
ndrdlich der verlangerten Berggasse wurde nach 2008 errichtet und der Bebauungsplan dies-
beziiglich umgesetzt. Die ErschlieRung erfolgte jedoch abweichend von der Planfestsetzung tiber
das Flurstiick 969. Die auf den Flachen sudlich der Erschlieung vorhandenen sukzessiv ent-
standenen Robinienbesténde blieben erhalten. Sie weisen eine GréRe von ca. 1.058 m? auf und
sind nach der Definition der FAO (Ernahrungs- und Landwirtschaftsorganisation der Vereinten
Nationen) noch nicht als Wald, sondern wie im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag festgestellt als
Gehdlzgruppe aus Uberwiegend nichtheimischen Arten einzustufen. Sie haben forstwirtschaftlich
keine wesentliche Bedeutung. Da die Flache erschlossen ist und die Ortslage abrundet, ist eine
bauliche Nutzung der Flurstiicke 363/215 und 363/216 vorgesehen. Es soll ein Einfamilienhaus
im Norden errichtet und der Sidteil als Gartenflache genutzt werden, um den Bedarf an Ein-
familienhausstandorten in der Stadt Haldensleben zu decken.

Die Anderung des Bebauungsplanes dient der bedarfsgerechten Bereitstellung von Wohnbau-
land fir den Einfamilienhausbau in Haldensleben. Sie fordert die Belange der Wohnbedirfnisse
der Bevolkerung und der Eigentumsbildung weiter Kreise der Bevolkerung im Sinne des § 1 Abs.6
Nr.2 BauGB.
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1.Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" - Stadt Haldensleben

2.2, Beurteilungsrahmen, Auswahl des beschleunigten Verfahrens gemag
§ 13ai.V.m. § 13b BauGB zur Anderung des Bebauungsplanes

Mit dem Inkrafttreten der Anderung des Baugesetzbuches vom 14.06.2021 wurde die Méglichkeit
verlangert, befristet bis zum 31.12.2022 Bauungsplane, die dem Wohnen dienen, im Verfahren
nach § 13a BauGB aufzustellen oder zu andern, wenn sie sich an im Zusammenhang bebaute
Ortsteile anschliefen und in den Aufenbereich eingreifen. Hintergrund dieser befristeten
Moglichkeit ist der dringende Wohnbedarf in vielen Staddten Deutschlands. Auch in Haldensleben
ist die Wohnungsnachfrage erheblich angestiegen. Aufgrund der umfangreichen Bautatigkeit sind
in den letzten Jahren die Preise fur ErschlieBungsmalnahmen erheblich gestiegen, so dass die
Stadt Haldensleben die Moglichkeiten der Nutzung bestehender ErschlieRungsanlagen in An-
spruch nehmen will. Die Aufstellung des Bebauungsplanes im beschleunigten Verfahren nach
§ 13a i.V.m. § 13b BauGB bietet die Mdglichkeit, schneller und kostenginstiger Baurecht fur
diese Kleinflachen zu schaffen.

Fir die Anwendung des beschleunigten Verfahrens sind folgende weitere Voraussetzungen zu
prufen.

1) Die zulassige Grundflache im Sinne des § 19 Abs.2 BauNVO darf 10.000 m? nicht tber-
schreiten.

2) Der Bebauungsplan darf keinem Vorhaben dienen, fiir das gemaf den bundes- oder landes-
rechtlichen Vorschriften eine Umweltvertraglichkeitspriifung erforderlich ware.

3) Eine Beeintrachtigung der in § 1 Abs.6 Nr.7 Buchstabe b BauGB genannten Schutzgtter
(Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und Europaische Vogelschutzgebiete) muss
ausgeschlossen werden kénnen.

4) Das beschleunigte Verfahren ist ausgeschlossen, wenn Anhaltspunkte bestehen, dass bei
der Planung Pflichten zur Vermeidung oder Begrenzung von schweren Unfallen nach § 50
Satz 1 BImSchG zu erwarten sind.

Die zulassige Grundflache im Sinne des § 19 Abs.2 BauNVO ergibt sich aus den festgesetzten
Bauflachen im Umfang von 1.136 m? multipliziert mit der Grundflachenzahl. Die Grundflachenzahl
wurde fiir das Baugebiet mit 0,3 festgesetzt. Sie betragt insgesamt 341 m?. Die Obergrenze der
Zulassigkeit von Bebauungsplanen nach § 13b BauGB wird somit eingehalten.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes dient keinem umweltvertraglichkeitspriifungspflichtigen
Vorhaben. Die Betroffenheit von Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete, EU
Vogelschutzgebieten) ist nicht gegeben. Ca. 1.000 Meter stidlich befindet sich das FFH-Gebiet
DE 3734-302 "Untere Ohre". Die fir die Schutz- und Erhaltungsziele maf3geblichen Lebensraum-
typen und Arten sind an das Gewasser gebunden. Aufgrund der baulich gepragten Flachen
zwischen der Ohre und dem Baugebiet sind wesentliche Auswirkungen auf das Schutzgebiet
auszuschlielRen.

Im Umfeld des Plangebietes befinden sich keine Betriebe, die unter die Stdrfallverordnung fallen.
In Auswertung der vorstehenden Prifungsergebnisse ist die Stadt Haldensleben zu dem Er-
gebnis gekommen, die Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" im beschleunigten Ver-
fahren gemaf § 13ai.V.m. § 13b BauGB aufzustellen.
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1.Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" - Stadt Haldensleben

2.3. Abgrenzung des raumlichen Geltungsbereiches

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes erstreckt sich auf folgende Flurstlicke:

Gemarkung:  Haldensleben
Flur: 8
Flurstiicke: 636/215 und 366/216

Die Grenze des raumlichen Geltungsbereiches wird gebildet durch:

- im Norden von der Stidgrenze der Flurstiicke 964 und 966

- im Osten von der Westgrenze des Flurstiicks 221/1

- im Suden von der Nordgrenze der Flurstiicke 758 und 82/2

- im Westen durch die Ostgrenze der Flurstiicke 88/1 und 112/1

(alle Flursticke Flur 8, Gemarkung Haldensleben)
Die verbindliche Abgrenzung ist der Planzeichnung zu entnehmen.
An den Geltungsbereich grenzen an:

- im Norden und Stiden Wohnbebauung
- im Osten der judische Friedhof
- im Westen Ackerflachen und Griinland

Beeintrachtigungen der schiitzenswerten Wohnnutzung von auf3en sind nicht zu erwarten.

24, Entwicklung aus dem Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Stadt Haldensleben stellt das Plangebiet als Grinflache dar. Die
Abweichung ist aufgrund der geringen Grol3e des Plangebietes geringflgig. Nicht erheblich ist,
ob die geringflgige Abweichung noch im Rahmen des Entwickelns nach § 8 Abs.2 BauGB bleibt.

Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan der
Stadt Haldensleben

[ALK / TK10/ 2/2011] © LVermGeo LSA
(www.lvermgeo.sachsen-anhalt.de)/ A18/1-6001349/2011

Der Bebauungsplan ist gemaf § 13a Abs.2 Nr.2 BauGB nicht an die Darstellungen des Flachen-
nutzungsplanes gebunden. Er kann aufgestellt, gedndert oder erganzt werden, bevor der
Flachennutzungsplan geandert wird. Der Flachennutzungsplan ist redaktionell anzupassen.

Im Verfahren ist zu prifen, ob die geordnete stadtebauliche Entwicklung des Stadtgebietes hier-
durch nicht beeintrachtigt wird. Dies ist gegeben. Durch die aus dem vorhandenen Wohngebiet
heraus erfolgte moderate Erweiterung der Bauflachen werden die Grundziige des Flachen-
nutzungsplanes nicht berihrt. Die festgesetzten allgemeinen Wohngebiete umfassen eine Ge-
samtflache von ca. 1.136 m2. Dies ist eine im Ortlichen Gesamtmafstab untergeordnete GroRe.
Das Gebiet, in dem die Entwicklung erfolgt, ist erschlossen. Es erganzt geordnet die Ortschaft an
der Berggasse.
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1.Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" - Stadt Haldensleben

2.5, Ziele der Raumordnung und Landesplanung

Die Belange der Raumordnung und Landesplanung sind durch die Anderung des Bebauungs-
planes nicht betroffen. Das Plangebiet umfasst die Anderung des Bebauungsplanes auf einer
Flache von ca. 1.136 m2. Die Anderung des Planes fallt somit unter die Regelungen des Punktes
Nr.3.30 p des Rd.Erl. des MLV vom 01.11.2018 -24-20002-01. Die landesplanerische Stellung-
nahme erfolgt durch die untere Landesentwicklungsbehérde.

Die Ziele und Grundsatze der Raumordnung fir das Land Sachsen-Anhalt sind im Landes-
entwicklungsplan 2010 fiir das Land Sachsen-Anhalt (LEP-LSA 2010) vom 16.02.2011 festgelegt
und im Regionalen Entwicklungsplan fir die Planungsregion Magdeburg (REP Magdeburg 2006)
vom 28.06.2006 konkretisiert und erganzt. Weiterhin ist der 2.Entwurf der Neuaufstellung des
Regionalen Entwicklungsplanes vom 30.09.2020 als in Aufstellung befindliches Ziel der Raum-
ordnung zu beachten.

Haldensleben ist im Landesentwicklungsplan (LEP-LSA 2010) als Mittelzentrum festgelegt. Das
Plangebiet befindet sich im Vorranggebiet fir die Wassergewinnung. Die Nutzung als Wohn-
gebiet ist mit den Belangen des Vorrangs der Wassergewinnung vereinbar. Eine Wohnnutzung
ist im Allgemeinen in der Zone Ill der Wasserschutzgebiete zuldssig und steht dem Vorrang der
Wassergewinnung nicht entgegen.

3. Rahmenbedingungen fiir die Anderung des Bebauungsplanes

3.1. Lage in der Stadt, Verkehrsanschluss

Das Plangebiet befindet sich im
Norden der Stadt Haldensleben west-
lich der Bornschen Stral3e. Es wird von
Osten Uber die Berggasse er-
schlossen.

ERGT
Trendelberg

TK10/2/2011 © LVermGeo LSA
(www.lvermgeo.sachsen-anhalt.de) /
A18/1-6001349/2011

3.2, GroRe des Geltungsbereiches, Eigentumsstruktur, Vegetation

Der Geltungsbereich der Anderung des Bebauungsplanes ist insgesamt 1.058 m? groR. Das
Plangebiet umfasst das geplante Wohngrundstiick. Die ErschlieBung ist bis zur Zufahrt zum
Flurstlick 969 ortlich vorhanden.

Derzeit stellt sich das Plangebiet als Gehodlzgruppe aus tberwiegend nicht heimischen Arten dar.
Das von der standortfremden Art Robinie gepragte Geholz ist erkennbar aus Samenanflug aus
der ndheren Umgebung (Friedhof) entstanden. Der Gehdlzaufwuchs ist ca. 20-30 Jahre alt.
Neben der Robinie kommen in der Baumschicht vereinzelt Stiel-Eiche (Quercus robur) und

Biiro fir Stadt-, Regional- und Dorfplanung, Dipl.Ing. Jaqueline Funke
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1.Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" - Stadt Haldensleben

Hange-Birke (Betula pendula) vor, diese befinden sich jedoch auBerhalb des Anderungs-
bereiches und bleiben erhalten. Die sparliche Strauchschicht wird von Liguster (Ligustrum
vulgare), Eingriffigem Weilldorn (Crataegus monogyna) und Flieder (Syringa vulgaris) besiedelt.
In der Krautschicht treten Brombeere (Rubus spec.), verschiedene Grasarten wie Knauel-Gras
(Dactylis glomerata) und Flattergras (Milium effusum) sowie Klettenlabkraut (Galium aparine) auf.
Da die im Gebiet befindliche Gehdlzgruppe Uliberwiegend aus der nicht heimischen Baumart
Robinie (Robinia pseudoacacia) aufgebaut ist, handelt es sich nicht um ein Biotop im Sinne des
§ 30 BNatSchG. Die Kriterien der Biotoptypenrichtlinie sind nicht erfillt.

Die betroffene Teilflache der Gehdlzgruppe befindet sich im Geltungsbereich des Bebauungs-
planes Berggasse. Die Teilflache ist in der rechtsverbindlichen Fassung des Bebauungsplanes
als private Grinflache festsetzt. Die Geholzschutzverordnung des Landkreises Borde vom
06.12.2010 gilt nur im AuBenbereich und somit nicht im Geltungsbereich des Bebauungsplanes
Berggasse. Der Bestand ist nicht in der Gehdlzschutzsatzung der Stadt Haldensleben erfasst.

3.3. Boden und hydrologische Verhéltnisse

Fir den Bebauungsplan ist die Tragfahigkeit des Bodens in Bezug auf die geplante Nutzung
relevant. Gemall den allgemeinen geologischen Verhéltnissen befinden sich im Plangebiet
Rosterdebdden, die grundsatzlich sehr gute Voraussetzungen fur die Versickerung von Nieder-
schlagswasser bilden. Um Vernassungsprobleme zu vermeiden wird empfohlen, im Rahmen von
Baugrunduntersuchungen, standortkonkrete Untersuchungen der méglichen Versickerungsfahig-
keit des Untergrundes auf der Grundlage der DWA-A138 durchzufiihren. Auf die zu erwartenden
geologisch- / hydrogeologischen Verhaltnisse, die damit verbundenen Versickerungsbedin-
gungen und die notwendigen Untersuchungen zur Klarung der Untergrundverhaltnisse wird hin-
gewiesen.

bergbauliche Belange

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des Bergwerkseigentumsfeldes Zielitz 1l Nr.lll-A-d/h-
614/90/1008. Rechtsinhaber des Bergbaufeldes ist die K+S Minerals and Agriculture GmbH. Zur
Zeit findet unterhalb des Plangebietes noch kein Bergbau statt.

Entsprechend § 110 ff des Bundesberggesetzes vom 13.08.1980 wird eine Anpassung an die
aus dem untertagigen Abbau resultierenden Deformationen gefordert. Im Verlauf des fort-
schreitenden untertdgigen Abbaus ist Uber einen Zeitraum von mehreren Jahrzehnten mit Ab-
senkungen bis max. 0,5m +50 % zu rechnen, die sich in Abhangigkeit vom erreichten Abbaustand
langsam, gleichmafig und grofR¥flachig ausbilden. Die daraus resultierenden Schieflagen werden
max. 2 mm/m, die Langenanderungen (erst Zerrungen, dann Pressungen) max. 1 mm/m be-
tragen. Der minimale Kriimmungsradius ist bei Erreichen der maximalen Verformungswerte
gréRer als 20 km. Die nachfolgend bis zur Endsenkung auftretenden Deckgebirgsdeformationen
bewegen sich in ihrer GroRe am Rand der Nachweisgrenze und haben kaum bergschadenskund-
liche Bedeutung. Bei Berlcksichtigung der zu erwartenden Deformationswerte bei der Projek-
tierung und bei der Bauausflhrung sind Beeintrachtigungen der Vorhaben im Plangebiet weitest-
gehend auszuschlieen.

Bodenbelastungen

Bodenbelastungen sind im Plangebiet nicht bekannt.

Uberschwemmungsgebiete

Das Plangebiet befindet sich auBerhalb des Uberschwemmungsgebietes der Ohre, dass mit Ver-
ordnung vom 17.12.2013 neu festgelegt wurde. Gemall den Hochwasserrisikokarten ist die
Flache nicht Bestandteil von Gebieten, in denen ein Hochwasser mit niedriger Wahrscheinlichkeit
zu erwarten ist (Hazo0 Gebiete).
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1.Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" - Stadt Haldensleben

4. Begriindung der Festsetzungen der Anderung des
Bebauungsplanes

4.1. Art der baulichen Nutzung

Das Plangebiet wurde entsprechend der angrenzend festgesetzten Art der baulichen Nutzung
und der Zielsetzung ein Einfamilienhaus zu errichten, als allgemeines Wohngebiet festgesetzt.
Allgemeine Wohngebiete dienen vorwiegend dem Wohnen. Die festgesetzte Art der baulichen
Nutzung flgt sich in die durch Wohngebaude gepragte Umgebung ein. Gleichwohl eignen sich
fur den Standort nicht die in § 4 Abs.3 BauNVO in allgemeinen Wohngebieten ausnahmsweise
zulassigen Nutzungen

- Betriebe des Beherbergungswesens

- sonstige nicht stérende Gewerbebetriebe
- Anlagen flr Verwaltungen

- Gartenbaubetriebe

- Tankstellen.

Sie widersprechen aufgrund ihrer GroRe und ihres Flachenbedarfs dem Planungsziel in dem
Plangebiet vorrangig Wohnnutzung anzusiedeln. Ebenso ist der mit diesen Nutzungen verbun-
dene Zufahrtsverkehr, fir die vorhandenen Erschliefungsanlagen als Mischverkehrsflachen un-
vertraglich. Diese Nutzungen wurden daher aus der Zulassigkeit ausgeschlossen.

4.2, MaR der baulichen Nutzung, Bauweise, iiberbaubare Grundstiicksflache

Die im Bereich der Anderung des Bebauungsplanes vorgesehene Bebauung soll sich in die
nahere Umgebung einfliigen. Die Festsetzungen des Anderungsbereiches werden daher weit-
gehend den Festsetzungen angeglichen, die auf den angrenzenden Grundsticken des Bau-
gebietes Berggasse gelten.

Die Grundflachenzahl wurde entsprechend mit 0,3 und die Geschossigkeit mit einem Vollge-
schoss festgesetzt. Dies ist fiir die vorgesehene Einfamilienhausbebauung ausreichend. Bei einer
Bebauung mit einem Vollgeschoss entspricht die Geschossflachenzahl der Grundflachenzahl.
Als Bauweise wurde eine Einzelhausbebauung festgesetzt, wie dies der beabsichtigten Ein-
familienhausbebauung entspricht. Die Festsetzung wird erganzt durch die Beschrankung der zu-
lassigen Wohnungen pro Gebaude (vergleiche Punkt 4.3.).

Die Traufhdhe wurde auf 4,5 Meter begrenzt. Bezugspunkt fiir die Traufhdhe ist die mit 73,75 m
U. NHN ermittelte Gelandehohe im Abstand von 8,5 Metern von der Ostgrenze des Grundstiicks.
Dies entspricht der Mitte des Standortes des Gebaudes nach den derzeitigen Planungen.
Gemal dem Beschluss des Stadtrates sollen zum Schutz des Landschaftsbildes im Blick aus der
freien Landschaft westlich des Plangebietes Stutzmauern nach dieser Seite ausgeschlossen
werden. Die Bdschungshdhe von Aufschittungen wurde auf 1 Meter lber dem natirlichen
Gelande beschrankt.

Die Uberbaubaren Flachen wurden so festgesetzt, dass eine hohe Flexibilitdt der Bebauung ge-
wahrleistet ist. Generell wurde ein Abstand der uberbaubaren Flache von 3 Metern zur
ErschlieBung und den AuRengrenzen festgesetzt. Dieser soll gewahrleisten, dass vor den
Gebauden Vorgarten entstehen. Die Bautiefe wurde mit 25 Meter festgesetzt. Dies ist fur eine
Einfamilienhausbebauung ausreichend.

4.3. Begrenzung der Anzahl der zuldssigen Wohnungen pro Gebéaude

Planungsziel fir den Bebauungsplan ist die Erganzung des Einfamilienhausgebietes. Bei einer
Einzelhausbebauung sind Gebaude mit seitlichem Grenzabstand jedoch auch mit mehreren
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1.Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" - Stadt Haldensleben

Wohnungen zulassig. Eine Eingrenzung auf ein Einfamilienhaus wird damit nur durch die Be-
grenzung der Anzahl der Wohnungen im Gebaude wirksam erreicht. Die Anzahl der Wohnungen
wurde auf maximal zwei Wohnungen im Einfamilienhaus beschrankt. Dies ermoglicht
Einliegerwohnungen im Einfamilienhaus, wie dies fiir ein Mehrgenerationenwohnen sinnvoll ist.
Hierdurch wird ein groferes Wohngebaude im Baugebiet vermieden, das dem Gebietscharakter
widersprechen wiirde.

4.4. StraBRenverkehrsflachen

Die offentlichen StraRenverkehrsflachen umfassen im Geltungsbereich des Bebauungsplanes die
verlangerte Berggasse. Sie wird nicht geandert und ist somit nicht Bestanteil des Anderungs-
bereiches. Die Flache an der Nordgrenze des Anderungsbereiches, die bisher als Flache festge-
setzt war, die mit Geh-, Fahr — und Leitungsrechten zu belasten ist, kann entfallen, da die Zu-
wegung zum nordlich angrenzenden Flurstiick Uber das Flurstiick 969 erfolgt und die Belastung
nicht mehr erforderlich ist. Eine Ergdnzung der ErschlieRungsanlagen ist nicht erforderlich.

4.5, Flachen, die von Bebauung freizuhalten sind und ihre Nutzung

Die von Bebauung freizuhaltenden Flachen sollen gartnerisch gestaltet werden. Da Kies- oder
Schottergarten bzw. Steinschittungen der Vegetation Flache entziehen und durch Aufheizung
zur Erwarmung beitragen, wurden sie gemaf § 9 Abs. Nr.20 BauGB ausgeschlossen.

5. Durchfiihrung der Anderung des Bebauungsplanes
MaBnahmen - Kosten

Die Durchfihrung des Bebauungsplanes erfordert den Anschluss an die Netze der Ver- und
Entsorgung sowie eine geordnete Niederschlagswasserbeseitigung.

Fir die Anschlisse an die Ver- und Entsorgungsanlagen erheben die Trager der Ver- und Ent-
sorgung Anschlussbeitrdge vom Bauherrn. Die Planungskosten fir den Bebauungsplan tragt
gemal’ dem stadtebaulichen Vertrag der begiinstigte Bauherr. Der Stadt Haldensleben entstehen
durch die Anderung des Bebauungsplanes keine Kosten.

6. Auswirkungen der Anderung des Bebauungsplanes auf
offentliche Belange

6.1. ErschlieBung

Die Belange des Verkehrs, des Post- und Fernmeldewesens, der Versorgung, insbesondere mit
Energie und Wasser, der Abfallentsorgung und der Abwasserbeseitigung (§ 1 Abs.6 Nr.8 BauGB)
sowie die Sicherung der Wohn- und Arbeitsbevdlkerung (§ 1 Abs.6 Nr.1 BauGB) erfordern fur
den Geltungsbereich des Bebauungsplanes,

e eine den Anforderungen genitigende Verkehrserschlielung
e den Anschluss an die zentrale Wasserversorgung, an das Elektrizitdtsnetz und an das Fern-
meldenetz
die Erreichbarkeit fur die Millabfuhr und die Post
eine geordnete Oberflachenentwasserung der privaten Grundstiicke und
einen ausreichenden Feuerschutz.

Biiro fir Stadt-, Regional- und Dorfplanung, Dipl.Ing. Jaqueline Funke
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1.Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" - Stadt Haldensleben

Dies kann gewahrleistet werden.
VerkehrserschlieBung

Die Verkehrserschliefdung ist im Bestand vorhanden.
Stellplatze sind auf dem Baugrundstiick nach Malgabe der bauordnungsrechtlichen Be-
stimmungen vorzusehen.

Ver- und Entsorgung

Trager der Wasserversorgung sind die Stadtwerke Haldensleben (SWM). Fur das Grundstiick im
Anderungsbereich ist ein Anschluss an das in der Berggasse vorhandene Trinkwassernetz her-
zustellen.

Trager der Elektrizitatsversorgung sind die Stadtwerke Haldensleben (SWM). Fur das Grundstiick
im Anderungsbereich ist ein Anschluss an das in der Berggasse vorhandene Versorgungsnetz
herzustellen.

Trager der Gasversorgung sind die Stadtwerke Haldensleben (SWM). Ein Anschluss an das Gas-
versorgungsnetz ist moglich.

Das Telekommunikationsnetz wird in Haldensleben iberwiegend durch die die Deutsche Tele-
kom Technik GmbH betrieben. Soweit ein Anschluss hergestellt werden soll, hat der Bauherr
einen Neubauhausanschluss zu beantragen.

Trager der Abfallbeseitigung ist der Kommunalservice Landkreis Bérde AGR. Die Restbehalter
sind am Abfuhrtag an der Berggasse bereitzustellen.

Trager der Schmutzwasserbeseitigung ist der Abwasserverband "Untere Ohre" Haldensleben.
Das Grundstiick ist an die in der Berggasse vorhandene Schmutzwasserkanalisation anzu-
schlief3en.

Trager der Niederschlagswasserabfiihrung ist der Abwasserverband "Untere Ohre" Haldens-
leben. Die Entsorgung des Niederschlagswassers der abflusswirksamen Grundstlicksflachen ist
im Rahmen der Bauplanung zu prifen. Aufgrund der guten Versickerungsfahigkeit des Bodens
ist eine Versickerung des Niederschlagswassers vorzusehen. Die weiteren Abstimmungen mit
dem Abwasserverband "Untere Ohre" erfolgen im Rahmen der Bauplanung.

6.2. Belange des Umweltschutzes, des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Die Anderung des Bebauungsplanes hat Auswirkungen auf die Belange des Umweltschutzes
sowie des Naturhaushaltes und der Landschaftspflege (§ 1 Abs.6 Nr.7 BauGB).

Der Bebauungsplan wird im Verfahren gemaf § 13a Abs.1 Nr.1 BauGB geandert und erganzt.
Gemal § 13a Abs.2 Nr.1 BauGB gelten im beschleunigten Verfahren die Vorschriften des § 13
Abs.2 und 3 Satz 1 BauGB. § 13 Abs.3 Satz 1 BauGB legt fest, dass eine Umweltpriifung nach
§ 2 Abs.4 BauGB nicht durchgefiihrt wird und vom Umweltbericht nach § 2a BauGB abgesehen
wird. Die vorliegende Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" der Stadt Haldensleben ist
damit nicht umweltprifungspflichtig.

Belange von Natur und Landschaft

Im beschleunigten Verfahren gilt zwar bis zu einer Grundflache von 20.000 m?, dass gemaR § 13a
Abs.2 Nr.4 BauGB Eingriffe, die aufgrund der Aufstellung des Bebauungsplanes zu erwarten sind,
als im Sinne des § 1a Abs.3 Satz 6 BauGB bereits vor der planerischen Entscheidung erfolgt oder
zulassig anzusehen sind, dies bedeutet jedoch nicht, dass die Belange des Schutzes von Boden,
Natur und Landschaft nicht zu bertcksichtigen sind.

Die vorliegende Anderung des Bebauungsplanes beplant Flachen, die fiir den Arten- und
Biotopschutz eine allgemeine Bedeutung haben. Der Bestand im Plangebiet ist als Gehodlzgruppe

Biiro fir Stadt-, Regional- und Dorfplanung, Dipl.Ing. Jaqueline Funke
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1.Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" - Stadt Haldensleben

mit Uberwiegend nicht heimischen Arten einzustufen. Die Nichtanwendung der Eingriffsregelung
wirde im vorliegenden Fall, da kein anderweitiger Ersatz gesichert wird, aufgrund des Umfangs
des Eingriffes gegen das Gebot einer gerechten Abwagung der Belange von Natur und
Landschaft gegenuber den Belangen an der Umsetzung einer Wohnbebauung verstof3en. Im
Ergebnis dieser Abwagung wird die Stadt Haldensleben trotz der Durchfihrung im Verfahren
nach § 13b BauGB eine Kompensation fir Natur und Landschaft sichern.

Fir die Ermittlung des Kompensationsbedarfes wird das Bewertungsmodell des Landes Sach-
sen - Anhalt (Richtlinie Uber die Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen im Land Sachsen
Anhalt vom 16.11.2004) angewendet.

Das Bewertungsmodell Sachsen - Anhalt stellt ein standardisiertes Verfahren zur einheitlichen
naturschutzfachlichen Bewertung der Eingriffe und der fiir die Kompensation durchzufiihrenden
MaRnahmen dar. Grundlage des Verfahrens ist die Erfassung und Bewertung von Biotoptypen;
diese erfolgt sowohl fiir die von einem Eingriff betroffenen Flachen als auch fir die Flachen, auf
denen Kompensationsmaflnahmen durchgefiihrt werden sollen. Die Gesamtflache wird dabei je-
weils nach ihren Teilflachen fir den Zustand vor und nach dem voraussichtlichen Eingriff einem
der in der Biotopwertliste aufgezahlten Biotoptypen zugeordnet und differenziert bewertet und die
eingriffsbedingte Wertminderung festgestellt.

Soweit Werte und Funktionen fir die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und das Landschafts-
bild betroffen sind, die Uber den Biotopwert nicht oder nur unzureichend abgedeckt werden kdn-
nen, wird — zusatzlich zur Bewertung auf der Grundlage der Biotoptypen — eine erganzende Er-
hebung der zu ihrer Beurteilung erforderlichen Parameter durchgeflhrt und die Bewertung verbal-
argumentativ erganzt.

Die artenschutzrechtliche Kartierung erfasste fiir das gesamte Geholz den Biotoptyp HED. Der
geringe Anteil von Sieleichen und Birken befindet sich auferhalb des Plangebietes, weshalb der
betroffene Bestand, der ausschliel3lich aus Robinien besteht, mit dem Biotoptyp XXR einzustufen
ist.

Bestand Wert/m? gemafl Bezugswert Wertpunkte
Bewertungsmodell
Baumbestand Reinbestand Laubholz 6 1.058 m? 6.348

Robinie (XXR), in ca. 25-30 jahriger
Entwicklung (Abzug 2 WP fiir Alter)

festgesetzte Zufahrt (VSB) 0 78 m? 0

Summe 1.136 m? 6.348

Bei der Umsetzung des Bebauungsplanes entsteht folgender Planwert:

Planwert Wert/m? gemafl Bezugswert Wertpunkte
Bewertungsmodell

Wohngebiete, bebaubare Flache = 0 511 m? 0

Baugrundsticke x GRZ + GRZ-
Uberschreitung (1.136 m? x 0,45)
Wohngebiete, nicht versiegelbare 6 625 m? 3.750
Flache Ziergarten (AKC)
(1.136 m? x 0,55)
Summe 1.136 m? 3.750

Ergebnis der Bilanzierung

Den ermittelten 6.348 Wertpunkten vor der Planung stehen 3.750 Wertpunkte gegenliber, die bei
Realisierung der Planung erreicht werden. Nach dem Bewertungsmodell des Landes Sachsen-
Anhalt verbleibt ein Eingriff von 2.598 Wertpunkten. Die Kompensation der Eingriffe erfolgt tber
einen stadtebaulichen Vertrag gemaRl § 1a Abs. 3 Satz 4 BauGB entweder auf Flachen der Stadt
Haldensleben oder durch den Ankauf von Wertpunkten der Landgesellschaft Sachsen-Anhalt.

Biiro fir Stadt-, Regional- und Dorfplanung, Dipl.Ing. Jaqueline Funke
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faunistischer Artenschutz

Da die im Plangebiet befindlichen Gehdlzbestande eine potentielle Eignung als Brutstatte fiir die
Avifauna und als Sommerquartier fir Fledermause aufweisen, wurde fir das Plangebiet ein
artenschutzrechtlicher Fachbeitrag durch das Biro LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff
GmbH (Dezember 2021) erarbeitet. Das Gutachten ist als Anlage der Begriindung beigeflgt. Es
wird daher vorliegend auf den Inhalt der Anlage verwiesen.

"Folgende MaRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden gemafll § 44 BNatSchG
wurden im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag vorgesehen und sind zu beriicksichtigen.

V 1 — Verlegung der Bautatigkeit aulRerhalb der Brutzeiten von Vogeln: Zur Vermeidung von
Totungstatbestanden (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG) und zur Vermeidung von Zerstérungstat-
bestéanden von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG) ist die Bauzeit
aulB3erhalb der Brutzeit (nicht im Zeitraum 01.03.-30.09.) von Végeln zu realisieren. Bauvorberei-
tende MalRnahmen (u. a. Rodungsarbeiten) und alle Baumafinahmen sind ausschlieZlich im Zeit-
raum vom 01.10. - 28./29.02. eines Jahres bzw. des Folgejahres zulassig. Kann nicht sicher-
gestellt werden, dass wahrend der Brutzeiten eine Bautétigkeit unterbleibt, so sollte in Ab-
stimmung mit der zustandigen Naturschutzbehérde eine 6kologische Baubegleitung stattfinden.
Die Begleitung wird in der Art durchgefihrt, dass eine Begehung durch einen vom Bauherrn zu
beauftragenden Fachgutachter vor der Bautatigkeit erfolgt. Der Fachgutachter wird Bericht er-
statten bzw. sich bei positivem Befund unmittelbar mit der zusténdigen Naturschutzbehérde in
Verbindung setzen und die notwendigen Mal3hahmen abstimmen.

V 2 — Kontrolle der zu fallenden Geholze auf Fledermausbesatz: Die zu rodenden B&ume bergen
potenziell Fledermaus-Sommerquartiere. Ein Vorkommen frostfreier Uberwinterungsquartiere fiir
Fledermause kann dagegen derzeit ausgeschlossen werden. Deshalb ist bei Rodungsarbeiten
im Zeitraum zwischen Marz und Oktober vor der Fallung der Baume eine Kontrolle durchzufthren.
Dabei sind alle zu fallenden Baume nach Hohlen abzusuchen. Aufgefundene Héhlen sind auf
Besatz zu kontrollieren und nach Verlassen, also nach der dauerhaften Aufgabe des Quartiers,
zu verschlie3en. Erst nachfolgend sind die entsprechenden Hohlenbaume zu féallen.

CEF-MalRnahmen sind nicht erforderlich."

Belange des Gewasserschutzes

Im Plangebiet geht es um die Reinhaltung des Grundwassers und dem Schutz der Oberflachen-
gewasser. Das Plangebiet ist kein Bestandteil von Trinkwasserschutzgebieten, es befindet sich
jedoch im Vorranggebiet fir die Wassergewinnung.

Das Schutzpotential der Grundwasseriberdeckung wird aus den Griinden des Flurabstandes des
oberen Grundwasserleiters und der Eigenart der den Grundwasserleiter Uberdeckenden Boden-
schichten als hoch eingestuft. Erhebliche Beeintrachtigungen des Grundwassers sind aufgrund
der Nutzung als Wohngebiet nicht zu erwarten.

Zur Reinhaltung der Gewasser muss das anfallende Schmutzwasser gereinigt werden. Dies ist
durch den Anschluss des Plangebietes an die zentrale Schmutzwasserkanalisation gewahrleistet.

Belange der Abfallbeseitiqung

Im Interesse des Umweltschutzes ist eine geordnete Beseitigung der im Plangebiet entstehenden
Abfélle erforderlich. Dies ist durch den Anschluss an die zentrale Abfallbeseitigung der Kommu-
nalservice Landkreis Bérde AR gewahrleistet. Sonderabfalle, die der Landkreis nach Art und
Menge nicht mit den in Haushalten anfallenden Abfallen entsorgen kann, sind gesondert zu ent-
sorgen.

Belange der Luftreinhaltung

Im Interesse des Umweltschutzes muissen schadliche Umwelteinwirkungen durch Luftverun-
reinigungen (§ 3 Abs.4 BImSchG) vermieden werden. Die Aufstellung des Bebauungsplanes hat
keine wesentlichen Auswirkungen auf die Belange der Luftreinhaltung.
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Belange des Immissionsschutzes

Das Plangebiet ist nicht erkennbar untersuchungsrelevantem Larm ausgesetzt. Eine Beein-
trachtigung ist nicht zu erwarten.

7. Auswirkungen der Anderung des Bebauungsplanes auf
private Belange

Private Belange umfassen im vorliegenden Fall

e auf der Flache im Plangebiet:
- das Interesse an der Realisierung einer Bebauung

e auf den an das Plangebiet angrenzenden Flachen:

- das Interesse an der Erhaltung von Vorteilen, die sich aus einer bestimmten Wohnlage er-
geben

- das Interesse an der Stérungsfreiheit von vorhandenen Wohnnutzungen

Die Interessen der Grundstlickseigentimer im Plangebiet werden durch den Bebauungsplan ge-
fordert.

Fir die ndrdlich und stdlich angrenzende Grundstlcke wird sich das Wohnumfeld verandern. Ein
ehemaliger Geholzbereich wird zu einem Baugebiet. Erhebliche Beeintrachtigungen entstehen
hierdurch nicht. Die Hdhe der Bebauung und die Art orientieren sich an den benachbart
gegebenen Zulassigkeiten.

8. Abwagung der betroffenen 6ffentlichen und privaten Belange

Die Anderung des Bebauungsplanes "Berggasse" in der Stadt Haldensleben dient den Belangen
der Wohnbedirfnisse und der Eigentumsbildung weiter Kreise der Bevdlkerung (§ 1 Abs.6 Nr.2
BauGB). Durch die Planung kann eine erschlossene Flache fir die Errichtung eines
Einfamilienhauses genutzt werden. Die Belange einer geordneten ErschlieRung werden beachtet.

Die Belange von Natur und Landschaft werden beeintrachtigt. Der Bebauungsplan greift in
Flachen ein, die einen Wert fir die Natur und Landschaft aufweisen. Der Eingriff soll auf
Grundlage des Bewertungsmodells des Landes Sachsen-Anhalt kompensiert werden. Die Be-
lange des Immissionsschutzes und des Artenschutzes werden beachtet.

Fir den Einfamilienhausbau geeignete Grundstiicke stehen in Haldensleben nicht in erforder-
lichen Umfang zur Verfliigung. Aufgrund der verstarkten Nachfrage nach der Wohnform des Ein-
familienhauses ist eine Siedlungsexpansion auch bei stagnierender Einwohnerentwicklung er-
forderlich, da die Wohndichte in Einfamilienhausgebieten nach der Erstbesiedlung stetig ab-
nimmt. Lebten in den Einfamilienhausgebieten nach dem Bau der Gebaude zunachst im Durch-
schnitt 4 Personen in einem Einfamilienhaus, so sind dies nach 20 Jahren des Erstbezuges
tendenziell nur noch 2 Personen. Die Nachfrage nach Grundstiicken muss in der Stadt Haldens-
leben gedeckt werden, um eine Abwanderung von Einwohnern zu verhindern. Hierfir ist der Ein-
griff in den Auenbereich erforderlich. Dieser fallt vorliegend gering aus, da vorhandene Er-
schlieBungsanlagen genutzt werden kénnen.

Insgesamt rechtfertigen die Belange der Wohnbedurfnisse der Bevélkerung und der Wunsch
nach Eigentumsbildung die Aufstellung des Bebauungsplanes und die Beeintrachtigung der Be-
lange von Natur und Landschaft.
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9. Flachenbilanz
Gesamtflache des Plangebietes 1.136 m?
allgemeine Wohngebiete 1.136 m?

Haldensleben, Januar 2022
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1. Einleitung

Der Auftraggeber (AG) beabsichtigt in der Flur 8 der Gemarkung Haldensleben in den
Flursticken 363/215 und 366/216 einen Gehodlzaufwuchs zu berdumen, um Bauland fir die
Errichtung eines Einfamilienhauses zu schaffen. Die Flache ist im Flachennutzungsplan (FNP)
Haldensleben als Grinflache ausgewiesen. Im Parallelverfahren soll das Plangebiet sowohl im
FNP als auch im B-Plan von einer Grinflache in eine Wohnbebauung geandert werden. Damit
gehen Veranderungen des bestehenden, im B-Plan festgesetzten Grinflachenbiotops einher.
Aus diesem Grund ist eine mdgliche Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Tier- und
Pflanzenarten gem. § 44 BNatSchG durch das Vorhaben zu Uberprifen. Diesem Zweck dient
der vorliegende Artenschutzrechtliche Fachbeitrag.

Der Standort des Plangebietes befindet sich im Norden der Einheitsgemeinde Haldensleben
(Borde) am Ende der Berggasse.

Abbildung 1: Ubersichtskarte mit der skizzierten Lage (rote Umrandung) des Plangebietes

g LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Magdeburg
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Abbildung 2: rot: Lage Plangebiet, Flurstiicke 363/215 und 366/216 am Ende der Berggasse

1.1 Beschreibung des Plangebietes

Bei dem Plangebiet handelt es sich um eine seit Jahrzehnten ungenutzt liegende Flache. Die
nicht heimischen, die Flache dominierenden, Robinien sind wahrscheinlich sukzessiv aufge-
wachsen.

g LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Magdeburg
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2. Gesetzliche Grundlagen

Die zentralen Vorschriften des besonderen Artenschutzes finden sich in § 44 BNatSchG, der fiir
die besonders und die streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten Verbote fir unterschiedliche
Beeintrachtigungen beinhaltet.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbot):

(1) wild lebende Tiere der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren

(2) wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung
der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

(3) Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

(4) wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG sind fur unvermeidbare Beeintrachtigungen nach § 15 Abs. 1
die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen, oder von einer Behérde durchgeflihrt werden,
sowie fur Vorhaben nach § 18 Abs. 2 S. 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind im Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte Tierarten oder
europaische Vogelarten oder solche Arten, die einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefihrt sind betroffen, die einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol} gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung das Totungs- und Verletzungsrisiko der betroffenen Arten nicht
signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung von SchutzmalRnahmen
nicht vermieden werden kann,

2. Absatz 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Tiere im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme,
die auf den Schutz vor Tétung, Verletzung, auf die Entnahme, Beschadigung oder
Zerstérung und die Erhaltung der o©kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und
diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Abs. 1 Nr. 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfallt wird.

Welche Tier- und Pflanzenarten besonders geschutzt bzw. streng geschutzt sind, bestimmt § 7
Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG.
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Besonders geschiitzte Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG sind folgende Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 des
Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und
Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (zuletzt gedndert durch Verordnung
(EG) Nr. 709/2010 vom 12. August 2010) aufgefihrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a) fallende
aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind,
bb) "europaische Vogelarten" (s.a. Erlduterungen zu V-RL),

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 (entspricht
BArtSchV Anhang |, Spalte 2) aufgeflhrt sind.

Europédische Vogelarten im o.g. Sinne sind samtliche wild lebende Vogelarten, die im
europaischen Gebiet der Mitgliedsstaaten heimisch sind (Art. 1 Abs. 1 Vogelschutz-RL).

Streng geschutzte Arten gemal § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG sind die besonders geschutzten
Arten, die in einer der nachfolgenden Vorschriften aufgefihrt sind:
a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG (entspricht BArtSchV Anhang |,
Spalte 3)

aufgeflhrt sind.

Zusatzliche  artenschutzrechtliche  Regelungen finden sich in  landesrechtlichen
Gesetzgebungen wieder. In Sachsen-Anhalt trifft dies auf den § 28 NatSchG LSA ,Horstschutz"
zu. Hier heil3t es:

Zum Schutz der besonders storungsempfindlich und in ihrem Bestand gefahrdeten Arten ist es
nicht gestattet, Bruten von Schwarzstorch, Adlerarten, Rotmilan, Wanderfalke und Kranich
durch stérende Handlungen wie Aufsuchen, Filmen oder Fotografieren zu beeintrachtigen oder
zu gefahrden. Brut und Aufzucht stérende Handlungen sind in einem Umkreis von 300 Metern
zu unterlassen. Die Niststatten dieser Arten dirfen in einem Umkreis von 100 Metern, im
Fortpflanzungszeitraum von 300 Metern, durch den Charakter des unmittelbaren
Horstbereiches verandernde Malnahmen, insbesondere durch Freistellen von Brutbdumen
oder Anlegen von Sichtschneisen, nicht beeintrachtigt oder gefahrdet werden. Die zustandigen
Naturschutzbehérden kdénnen Ausnahmen unter den Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 des
Bundesnaturschutzgesetzes zulassen.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen die nach Landesrecht zustandigen Behdrden von den

Verboten durch § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, und zwar u.a. aus folgenden

Grunden:

- im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlie3lich der
Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevilkerung, oder der malgeblich
gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt, oder

g LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Magdeburg
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- aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden offentlichen Interesses
einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Zudem darf eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-RL weitergehende Anforderungen
enthalt.

So kénnen nach Artikel 16 Abs. 1 FFH-RL, sofern es keine anderweitige zufriedenstellende
Losung gibt und unter der Bedingung, dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem
naturlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem
glinstigen Erhaltungszustand verweilen, die Mitgliedstaaten von den Bestimmungen der
Artikel 12, 13 und 14 sowie des Art. 15 lit. @) und b) im folgenden Sinne abweichen:

a) zum Schutz der wildlebenden Pflanzen und Tiere und zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume;

b) zur VerhlUtung ernster Schaden, insbesondere Kulturen und in der Tierhaltung sowie an
Waldern, Fischgriinden und Gewassern sowie an sonstigen Formen und Eigentum;

c) im Interesse der Volksgesundheit und der offentlichen Sicherheit oder aus anderen
zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fur die Umwelt;

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichts, der Bestandsaufflllung und
Wiederansiedlung und der fir diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschlieRlich der
kinstlichen Vermehrung von Pflanzen;

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und in beschranktem Ausmalf3, die Entnahme oder
Haltung einer begrenzten und von den zustandigen einzelstaatlichen Behdrden
spezifizierten Anzahl von Exemplaren bestimmter Tier- und Pflanzenarten des Anhangs
IV zu erlauben.

Von den Verboten des § 44 BNatSchG kann nach § 67 BNatSchG auf Antrag Befreiung
gewahrt werden, wenn die Durchfihrung der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren
Belastung fuhren wirde.

Zusatzliche artenschutzrechtliche Regelungen finden sich in landesrechtlichen Gesetzgebun-
gen wieder.
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Abbildung 3: Planzeichnung des Bebauungsplanes (rot = Vorhabenflache im Plangebiet)
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3. Methodik und Ergebnisse Fauna und Flora

3.1 Allgemein

Fachliche Grundlagen des vorliegenden AFB in Bezug auf zu erwartende Arten im Bereich des
Plangebietes beruhen auf den Kartierungen des Plangebietes sowie auf Potenzialeinschatzun-
gen, die im Zusammenhang mit den Kartierungen der Biotope/Habitate gewonnen wurden.

Das Plangebiet wurde von den Gutachtern in zwei Vor-Ort-Begehungen untersucht. Dabei fan-
den Kartierungen der Biotop- und Nutzungstypen (BTNT) sowie eine Erfassung von Nestern,
Bruthdhlen bzw. potenziellen Quartieren (Artengruppe Vogel und Fledermause) statt.

Tabelle 1: Begehungen mit Angabe der Witterung

Datum Infos zur Begehung Wetter

Kartierung der Biotop- und Nutzungstypen, ) )
20.08.2021 o . ) bedeckt bis sonnig; 20 °C
Potenzialeinschatzung weitere Arten

bedeckt; Wind: S 2; zeitweise Sprih-

26.11.2021 Erfassung Nester, Hohlungen, Quartiere
regen; 4 °C

Die Beschreibung und Bewertung der Habitate sowie die potenziellen Vorkommen von Arten
werden im Kapitel 5 durchgefuhrt.

Zum Zwecke der Erfassung der vorhandenen Biotop- und Nutzungstypen erfolgte am
20.08.2021 eine Kartierung der Vorhabenflache. Die Biotope wurden auf der Grundlage der
.Kartieranleitung Lebensraumtypen Sachsen-Anhalt, Teil Offenland, Stand: 11.05.2010“ und
»1eil Wald, Stand 18.05.2010% unter Berlcksichtigung der Biotoptypenrichtlinie (MULE 2020)
erfasst.

Der Betrachtungsraum entspricht den Grenzen des Plangebietes, in den Flurstlicken 363/215
und 366/216. Flachen aulRerhalb des Plangebietes sind nicht von einem Eingriff betroffen.
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3.2 Ergebnisse

Avifauna

Fir die Vogel wurde eine Potenzialeinschatzung durchgeflihrt. Dementsprechend wurden
anhand des Lebens- sowie Landschaftsraumes abgeschatzt, welche Arten im
Untersuchungsgebiet potenziell vorkommen. Bei der Begehung am 26.11.2021 wurde nach
Laubabwurf das Plangebiet auf das Vorhandensein von Nestern und HOhlungen abgesucht.
Dabei wurden drei Vogelarten im Plangebiet nachgewiesen: 1 Grinspecht, 2 Rabenkrahen und
1 Kohlmeise. Es konnte eine Hohlung festgestellt werden (Abbildung 4). Knapp aulerhalb des
Plangebietes befindet sich ein Rabenkrahenhorst. Weitere Hohlungen oder Nester wurden nicht
gefunden. Die Fundpunkte sind in Abbildung 5 dargestellt.

Abbildung 4: Natirliche Hohlung/Quartierpotenzial im Plangebiet (Lage siehe Abbildung 5)

Insgesamt ist potenziell mit folgenden Brutvogelarten zu rechnen:

Ringeltaube, Wendehals, Blaumeise, Kohlmeise, Schwanzmeise, Zilpzalp, Gelbspdtter,
Ménchsgrasmicke, Zaunkonig, Gartenbaumlaufer, Star, Amsel, Singdrossel, Grauschnapper,
Rotkehlchen, Nachtigall, Gartenrotschwanz, Heckenbraunelle, Buchfink, Kernbeilter, Grinfink
und Stieglitz. Das zu erwartende Artenspektrum ist somit auf maximal 22 Brutvogelarten
begrenzt. Weitere Vogelarten treten potenziell lediglich als Durchzlgler oder Nahrungsgaste
auf. Hier sind u. a. Bunt-, Schwarz- und Grinspecht, Eichelhdher, Rabenkrahe, Fitis und
Rotdrossel zu nennen.
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Der Baumbestand ist durch Dinnstammigkeit und teilweise starken Efeubewuchs zur Anlage
von Spechthohlen weitestgehend ungeeignet (siehe Abbildung 6). Das Auftreten von
Hoéhlenbritern (Wendehals, Blau- und Kohlmeise, Star) oder Halbhdhlen- und Nischenbritern
(Gartenbaumlaufer, Grauschnapper, Gartenrotschwanz) als Brutvogel ist dennoch nicht
ausgeschlossen, da eine natirliche Héhlung aufgefunden wurde.

Abbildung 5: Fundpunkte von Nestern (gelb) und Héhlungen/Quartierpotenzialen (rot) der Vor-
habenflache (blau) und in dessen Nahbereich

Chiropterenfauna

Fur die Fledermause wird eine Potenzialeinschatzung durchgefiihrt. Dementsprechend werden
anhand des Lebens- sowie Landschaftsraumes abgeschatzt, welche Arten im
Untersuchungsgebiet potenziell vorkommen.

Bekannte Fledermausvorkommen in der Gegend bestehen z. B. in der Gruft des Schlosses
Hundisburg. Diese dient mehreren Fledermausarten als Uberwinterungsquartier. Das Schloss
ist ca. 6 km vom betrachteten Plangebiet entfernt. Zu den dort kartierten Fledermausarten
zahlen Grolles Mausohr (Myotis myotis), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus),
Bechstein-, Wasser- und Fransen- (Myotis bechsteinii, M. daubentonii, M. nattereri) sowie
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus).

In der Colbitz-Letzlinger Heide sind auflerdem Vorkommen der Rauhaut- und der
Mickenfledermaus (Pipistrellus nathusii, Pipistrellus pygmaeus) bekannt. Aufgrund der
landschaftsraumlichen Nahe und der Habitatausstattung ist davon auszugehen, dass eine
ahnliche Artzusammensetzung im Plangebiet auftreten kann. Die genannten Arten flieRen in die
weitere Bewertung ein. Ein mdgliches Quartierpotenzial ist in der Abbildung 4 dargestellt.
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Abbildung 6: Diinnstammiger, teilweise mit Efeu bewachsener Baumbestand der Vorhabenflache

Sonstige

Aufgrund der Habitatausstattung (dichtes Gehdlz aus Robinien) ist nicht mit dem Auftreten
anderer besonders/streng geschitzter Arten zu rechnen. Die Flache bietet keinen Lebensraum
fur Reptilien (Zauneidechse) oder Amphibien.

Biotope

Das Plangebiet wird durch eine aufgelassene, sich seit Jahren nicht mehr in Nutzung befinden-
de, mit Gehdlzen bestockte Flache sowie daran angrenzende Verkehrswege bzw. Bebauung
gepragt. Im Plangebiet befindet sich lediglich das Biotop ,HED®, alle anderen grenzen an.

Al Intensiv genutzter Acker

Im Nordwesten und Westen grenzt eine intensiv genutzte Ackerflaiche an das Plangebiet an.
Der Acker befindet sich auerhalb der Eingriffsflachen.
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BDA Landlich gepragtes Dorfgebiet

In der Umgebung dominieren nérdlich und sudlich Hausgarten eines Siedlungsbereiches. Der
Siedlungsteil ist mehrere Jahrzehnte alt.

HED Baumgruppe/-bestand aus lGiberwiegend nicht-heimischen Arten

Das Plangebiet auf den Flurstlicken 363/215 und 366/216 wird durch einen mehr oder weniger
geschlossenen Aufwuchs von Robinien (Robinia pseudoacacia) gepragt. In der Baumschicht
sind des Weiteren Stieleichen (Quercus robur) zu finden. Die Gehdlze befinden sich in Wuchs-
starken zwischen Jungwuchs und schwachem Baumholz. Die Strauchschicht wird ebenfalls
Uberwiegend durch Robinien gebildet. Zusatzlich treten hier Eingriffliger Weilkdorn (Crataegus
monogyna), Gewohnlicher Liguster (Ligustrum vulgare), Brombeere (Rubus sect. Rubus) und
Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) auf. In der Krautschicht sind weitere nitrophile Arten wie
die GrolRe Brennnessel (Urtica dioica) zu finden. Gemeiner Efeu (Hedera helix) und Brombee-
ren wachsen grof3flachig bodenbedeckend. Aufierdem wachst der Efeu bis in die Baumschicht
empor.

Abbildung 7: Baumgruppe aus Robinie im Plangebiet

PYE Sonstiger Friedhof

Im Osten grenzt der mehr als 200 Jahre alte jldische Friedhof Haldensleben an das Plangebiet
an. Auf dem Friedhof befindet sich kein Baumbestand.
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VPA Innerortlicher Platz

Nordéstlich des Plangebietes und nérdlich des judischen Friedhofs befindet sich ein befestigter
Platz (Schotter). Diese Flache wird auch zum Lagern von Baumaterialien (Steinen) genutzt.

Abbildung 8: Blick auf den angrenzenden geschotterten Platz und den jiudischen Friedhof

VWC Ausgebauter Weg

Die Berggasse und eine Zufahrt zu einem Grundstiick sind befestigte und ausgebaute Wege.
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Abbildung 9: Biotope im Plangebiet (schwarz gestrichelt) und der angrenzenden Umgebung
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Bewertung:

Flora:

Das gesamte Plangebiet ist aufgrund seiner Ortsrandlage, der Ablagerung von Gartenabfallen
und dem Aufwuchs nicht standortheimischer Arten (Robinie) anthropogen uberpragt.

Nahezu im gesamten Bereich des Geholzbestandes liegen aufgrund von Ablagerungen (z. B.
Gartenabfalle) gestérte Bodenverhaltnisse vor. Im Rahmen der Kartierungen wurden keine ge-
fahrdeten Pflanzenarten, Pflanzengesellschaften und Biotoptypen nachgewiesen. Wegen ihrer
Lage am Rand eines Siedlungsgebiets besitzen die vorgefundenen Biotope eine insgesamt
mittlere Wertigkeit. Die Baumgruppe gehort aufgrund ihrer bedingten Regenerierbarkeit zu den
héherwertigeren Strukturen im Umfeld der VHF. Die vorgefundenen Baumarten sind Uberwie-
gend nicht heimisch. Nur wenige Baume im Plangebiet verfigen Uber gréRere Stammdurch-
messer und entsprechend Uber ein hoheres Alter.

Insgesamt wird das Plangebiet von nichtheimischen (neophytischen) Arten gepragt. Es fehlen
naturnahe Strukturen wie eine differenzierte Alters- und Diversitatsausstattung. Aufgrund der
anthropogenen Uberpragung (gestérte Bodenverhaltnisse, vielfach nicht heimische Arten etc.)
ist in absehbarer Zeit bei einer weiter ungestoért verlaufenden Entwicklung die Entstehung eines
pnV-konformen Gehdlzes ausgeschlossen. Die nichtheimischen (neophytischen) Arten der
Baum-, Strauch- und Krautschicht weisen auf eine starke anthropogene Uberpragung des Ge-
bietes hin.

Fauna:

Der vorhandene Biotoptyp bietet Lebensraume fir Brutvdgel und Fledermause. Vor allem ist mit
wenigen, stark an Siedlungsbiotope angepassten Vogelarten zu rechnen. Folgende Vogelarten
der entsprechenden Nistgilden kdnnen die derzeit vorhandenen Habitatstrukturen besiedeln:

- Bodenbrter: Zilpzalp, Rotkehlchen

- Hochstaudenbriter: Nachtigall

- Gebuschbriter: Gelbspotter, Monchsgrasmiicke, Zaunkonig, Heckenbraunelle

- freie Baumbriter: Ringeltaube, Schwanzmeise, Amsel, Singdrossel, Buchfink, Kernbei-

Rer, Grunfink, Stieglitz
- Hohlenbriter: Wendehals, Blaumeise, Kohimeise, Star
- Halbhdhlen- und Nischenbruter: Gartenbaumlaufer, Grauschnapper, Gartenrotschwanz

Zilpzalp, Rotkehlchen und Nachtigall sind die einzigen zu erwartenden Bodenbruter- bzw.
Hochstaudenbriterarten. Die vorhandenen Gehdlzstrukturen bieten potenzielle Nistgelegenhei-
ten fur die genannten Geblsch-, freien Baum-, Héhlen-, Halbhdhlen- und Nischenbriterarten.
Es wurde nur ein Hbohlenbaum (Stieleiche) festgestellt, der die Nestanlage fir Wendehals,
Blaumeise, Kohimeise und Star ermdglicht. Zur Anlage von Spechthdhlen ist der Baumbestand
aufgrund von Dinnstammigkeit und teilweise starkem Efeubewuchs weitestgehend ungeeignet.
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Samtliche dieser potenziell vorkommenden Brutvogelarten sind im Land Sachsen-Anhalt weit
verbreitet und haufig (mit Landesbestanden von jeweils mehr als 5.000 BP nach Angaben von
SCHONBRODT & ScHULZE 2017) oder mittelhaufig (Wendehals, Schwanzmeise; Landesbestande
jeweils zwischen 501 und 5.000 BP). Die potenziell vorkommenden Arten treten auch in der
Umgebung des Plangebietes verbreitet auf, da hier der entsprechende Biotop haufig vorzufin-
den ist. Regional oder Uberregional bedeutsame Bestandszahlen oder Brutdichten der einzel-
nen Arten sind nicht zu erwarten. Die Ringeltaube und der Wendehals stellen dabei die einzigen
Nichtsingvogelarten dar, die unter den vorhandenen Bedingungen im Plangebiet als Brutvdgel
auftreten kénnen. Es fehlen an Gebaude, Gewasser und Rdéhrichte gebundene Vogelarten.

Einen Gefahrdungsstatus nach der aktuellen Roten Liste des Landes Sachsen-Anhalt
(SCHONBRODT & SCHULZE 2017) besitzt aus diesem Artenspektrum lediglich der Wendehals. Er
wird als ,Gefahrdet® (Kategorie 3) eingestuft.

Im Plangebiet befinden sich keine zur Anlage von Grof3horsten geeigneten Baume und sonsti-
gen Strukturen, sodass Brutplatze von Stérchen, Greifvdgeln, Eulen und Kolkraben ausge-
schlossen werden kénnen. Ein Horst einer Rabenkrdhe befindet sich innerhalb des B-
Plangebietes in unmittelbarer Umgebung zur Vorhabenflache.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass das Plangebiet einer Reihe von an den Sied-
lungsbereich angepassten gehdlzbewohnenden Vogelarten Brutmdglichkeiten bietet. Alle po-
tenziell vorkommenden Arten sind in Sachsen-Anhalt weit verbreitet und haufig oder mittelhau-
fig. Das Gebiet besitzt insgesamt flir Brutvdgel eine geringe bis mittlere Bedeutung.

In den Gehodlzen des Plangebietes wurden keine frostsicheren Nischen, Spalten oder Hohlun-
gen als mdgliche Uberwinterungsméglichkeiten fir Fledermause gefunden. Zudem konnten
keine direkten Nachweise von Fledermdusen erbracht und keine Anzeichen von Fledermaus-
nutzungen festgestellt werden. Das Vorhandensein von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten als
Winterlebensraume von Fledermausen wird daher fir das Plangebiet ausgeschlossen. Als
Sommerlebensraum von Fledermausen erscheint das Gebiet aufgrund der vorhandenen Bio-
topstrukturen geeignet.

Aufgrund der stark anthropogenen Uberpragung des Gebietes und der Ausstattung ist nicht mit
weiteren wertgebenden Tierarten bzw. -artengruppen zu rechnen.

Insgesamt betrachtet besitzt das Plangebiet hinsichtlich seiner Biotopausstattung eine geringe
bis mittlere Wertigkeit.
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4. Beschreibung der Wirkfaktoren

4.1 Baubedingte Auswirkungen

Die baubedingten Wirkfaktoren des Vorhabens beziehen sich auf die unmittelbaren
Bauleistungen und Bauvorgange. Dazu gehdéren die Bauleistungen vor Ort und die zugehdrigen
Transporte. Zu den baubedingten Wirkfaktoren zahlen:

- Immissionen von Larm, Staub, gasférmigen Stoffen, Licht und Erschitterungen,

- Abtragung von Erdmaterialien,

- Eintrage von Baustoffen in Biotope und Habitate,

- Bewegungen durch Menschen und Maschinen/Fahrzeuge,

- Absonderungen von Treibstoffen, Olen und Schmierstoffen,

- Einrichtung von Lagerflachen (eventuell Baustralle) sowie eine damit verbundene

Beseitigung von Biotopen, Verdichtung und mechanische Belastung,
- Vegetationsbeseitigungen mit Rodungen von Gehdlzen.

Die Stérungen durch Baufahrzeuge sowie die Verdichtung und Beanspruchung des Bodens
infolge der Errichtung von Lagerflachen sind zeitlich begrenzte Wirkfaktoren. Ihr Ruckbau erfolgt
nach Beendigung der Bauphase.

4.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Die anlagebedingten Wirkfaktoren sind dauerhaft und umfassen die tatsachlichen
landschaftlichen und Biotop-/Habitatveranderungen, die durch das Bauvorhaben ausgeldst
werden, wobei folgende Teilaspekte und deren Wirkungen in Bezug auf artenschutzrelevante
Tier- und Pflanzenarten zu betrachten sind:
- Uberbauung von Biotopen und Habitaten sowie Vermehrungsstatten von Arten oder
Nahrungs- und Migrationsraumen,
- Barrierewirkung/Zerschneidung durch Baukorper.

4.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Als betriebsbedingte Wirkfaktoren werden die Unterhaltungen des Vorhabenbereiches nach
Abschluss aller Bauarbeiten verstanden. Dazu gehdren:

- Immissionen von Larm, Staub, gasférmigen Stoffen, Licht und Erschitterungen,

- Bewegungen durch Menschen und Maschinen/Fahrzeuge.

; LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Magdeburg



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fiir 10. Anderung FNP Berggasse 21

5. Relevanzpriifung

Im Untersuchungsgebiet (UG) kommen bestimmte Lebensraumtypen und Habitatelemente nicht
vor, sodass fir eine grofle Gruppe von Arten das Vorkommen und damit eine potenzielle
Betroffenheit ausgeschlossen werden kann. Das Vorkommen folgender europarechtlich
geschutzter Arten/Artengruppen wird im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen:

- alle Fische (keine Oberflachengewasser betroffen),

- alle Sauger, auBer Fledermause (keine Betroffenheit von Fischotter, Wolf, Feldhamster
und Biber, da keine geeigneten Habitate im Bereich der VHF),

- alle Amphibien (keine Betroffenheit von Gewassern durch das Vorhaben, ungeeignete
Habitatstruktur),

- alle Weichtiere (keine Oberflachengewasser betroffen, vorhabenbezogene Betroffenheit
nicht gegeben),

- alle Schmetterlingsarten (mangels vorhandener Wirtspflanzen und Habitate),

- alle wassergebundenen Insektenarten (z. B. Libellen), da keine Oberflachengewasser
betroffen,

- alle holzbewohnenden (xylobionte) Kaferarten (Rodungen betreffen Gberwiegend junge/
nicht heimische Laubholzarten, welche keine/geringe Bedeutung als Lebensraume fir
geschutzte xylobionte Kaferarten besitzen),

- alle Pflanzenarten und Biotope gemaR § 21 und § 22 NatSchG LSA (keine Vorkommen im
uG).

Als flr das Plangebiet relevante Artengruppen, die einer konkreten Betroffenheitsanalyse
(Potenzialeinschatzungen) unterzogen werden mussen, bleiben Vogel und Fledermause.

Aufgrund der bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens kdnnen
artenschutzrechtlich relevante Vogel- und Fledermausarten, die nicht im Gebiet vorkommen,
ausgeschlossen werden. Fur diese Arten sind keine Verbotstatbestdande gem. § 44 BNatSchG
moglich. Sie sind deshalb nicht in der Relevanzprifungstabelle aufgefihrt.

Nachfolgende Tabellen vermitteln einen Uberblick (ber die Ergebnisse der Relevanzpriifung
der Artengruppen Sauger, Végel sowie Reptilien und Amphibien. In Kapitel 6.1 werden darlber
hinaus samtliche potenziell vorkommenden Brutvogelarten nach deren Nistgilden gruppiert ab-
gehandelt, auch wenn diese nicht in der Liste der im AFB zu berucksichtigenden Arten (Arten-
schutzliste Sachsen-Anhalt nach SCHULZE et al. 2018, vgl. Tabelle 3) aufgeflhrt sind.
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Tabelle 2:

Liste der in Sachsen-Anhalt vorkommenden europdisch streng geschiitzten Tierarten nach Anhang IV FFH RL

Alle gelisteten Arten sind Bestandteil des Anh. IV der FFH-RL. Diese Angabe entféllt daher in der nachfolgenden Tabelle. Zur weiteren Information finden sich

Angaben Uber den Schutz nach Anh. Il der FFH-RL sowie Uber einen strengen Schutz nach Bundesartenschutzverordnung oder EG-Artenschutzverordnung.
* prioritédre Art nach FFH-Richtlinie

. . EG- . | Beeintréchtigung
Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH | BASChV | Artschvo | Nachweis | durch Vorhaben | Bemerkungen/Ausschlussgriinde
Name Anhll |[Anl1Sp3 im UG méglich
Anh A
Saugetiere (ohne Fledermause, 8 Arten)
. N . nicht untersucht, Vorkommen im UG

Canis lupus Wolf X X madglich, keine bekannte territoriale An-
siedlung im UG

Castor fiber albicus Europaischer Biber X im UG nicht vorkommend

Cricetus cricetus Feldhamster Vorkommen im Landschaftsraum, Vor-
kommen im MTB nur vor 1990, keine
geeigneten Habitate im Plangebiet

Felis silvestris Wildkatze X keine Vorkommen im Landschaftsraum

Lutra lutra Fischotter X X im UG nicht vorkommend

Lynx lynx Luchs X X keine Vorkommen im Landschaftsraum

Muscardinus avellanarius | Haselmaus keine Vorkommen im Landschaftsraum

Mustela lutreola Europaischer Nerz X in LSA ausgestorben

Fledermause (21 Arten)
Barbastella barbastellus | Mopsfledermaus X X) im UG potenziell moglich
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus v.a. Vorkommen im Harz, nur wenige

Fernwanderungen bekannt, sodass Vor-
kommen im UG ausgeschlossen werden

Eptesicus serotinus

Breitfligelfledermaus

kein Vorkommen bekannt

Myotis alcathoe

Nymphenfledermaus

keine Vorkommen im Landschaftsraum
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) . EG- . | Beeintrachtigung
Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH | BArtSchV | artschvo Nachweis | qurch Vorhaben | Bemerkungen/Ausschlussgriinde
Name Anhll |[Anl1Sp3 im UG méglich
Anh A
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus X v.a. Vorkommen in Laubwald- bzw. Laub-
(X) Nadelwaldgebieten (Harz, Colbitz-

Letzlinger-Heide)

Myotis brandtii Grol3e Bartfledermaus kein Vorkommen bekannt

Myotis dascyneme Teichfledermaus X in LSA sehr seltene Fledermaus, v.a.
entlang der FlieRgewasser und Teichge-
biete zu finden, sodass Vorkommen im
UG ausgeschlossen werden kénnen

Myotis daubentonii Wasserfledermaus (X) im UG potenziell moglich

Myotis myotis GroRes Mausohr X (X) im UG potenziell méglich

Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus kein Vorkommen bekannt

Myotis nattereri Fransenfledermaus (X) im UG potenziell moglich

Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler kein Vorkommen bekannt

Nyctalus noctula GroRer Abendsegler kein Vorkommen bekannt

Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus (X) im UG potenziell méglich

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus (X) im UG potenziell méglich

Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus (X) im UG potenziell méglich

Plecotus auritus Braunes Langohr kein Vorkommen bekannt

Plecotus austriacus Graues Langohr kein Vorkommen bekannt

Rhinolophus ferrumequi- | Grolte Hufeisennase X keine Vorkommen im Landschaftsraum

num

Rhinolophus hippo- Kleine Hufeisennase X

sideros

keine Vorkommen im Landschaftsraum

Vespertilio murinus

Zweifarbfledermaus

kein geeigneter Lebensraum
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Wissenschaftlicher
Name

Deutscher Name

FFH
Anh i

BArtSchVv
Anl1Sp 3

EG-
ArtSchVO

Anh A

Nachweis
im UG

Beeintrachtigung
durch Vorhaben
moglich

Bemerkungen/Ausschlussgriinde

Reptilien (2 Arten)

Coronella austriaca

Schlingnatter

Lacerta agilis

Zauneidechse

im UG nicht nachgewiesen, keine poten-
ziellen Habitate im Plangebiet vorhan-
den. Auch in den direkt angrenzenden
Flachen ist ein Auftreten eher unwahr-
scheinlich

Amphibien (10 Arten)
Alytes obstetricans Geburtshelferkréte
Bombina bombina Rotbauchunke X
Bufo calamita Kreuzkréte
Bufo viridis Wechselkréte
Hyla arborea Laubfrosch aufgrund der Habitatausstattung mit gro-
Pelobates fUSCUS Knoblauchkréte Rer Sicherheit im UG nicht vorkommend
Rana arvalis Moorfrosch
Rana dalmatina Springfrosch
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch
Triturus cristatus Kammmolch X

= nachgewiesene Arten;

= potenziell vorkommende Arten;

(X) = Beeintrachtigung vorhabenbedingt eher unwahrscheinlich
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Tabelle 3: Liste der zu betrachtenden Vogelarten
EU- EG- | BArt- Beeintrach-
| _ U G " 'RLD | RLST | Nach- | -centrac
Wissenschaftlicher Vogel- | Art- SchV . | tigung durch .
Deutscher Name BV BV |weisim Bemerkungen/Ausschlussgriinde
Name SchRL | SchVO | Anl 1 2015 | 2017 UG Vorhaben
Anhl | AnhA | Sp3 mdglich
Accipiter gentilis Habicht X * im UG nicht vorkommend
Accipiter nisus Sperber X * im UG nicht vorkommend
Acrocephalus . im UG nicht vorkommend
. Drosselrohrsanger X *

arundinaceus
Acroc.ephalus Seggenrohrsénger X X 1 0 keine Vorkommen im Landschaftsraum
paludicola
A hal [ ich k

crocephalus Schilfrohrsanger X . im UG nicht vorkommend
schoenobaenus
Actitis hypoleucos | Flussuferldufer X 2 2 im UG nicht vorkommend
Aegolius funereus | Raufullkauz X X * im UG nicht vorkommend
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 im UG nicht vorkommend
Alcedo atthis Eisvogel X X V im UG nicht vorkommend
Anas acuta SpieRente 3 1 im UG nicht vorkommend
Anas clypeata Loffelente 3 1 im UG nicht vorkommend
Anas crecca Krickente 3 2 im UG nicht vorkommend
Anas penelope Pfeifente R im UG nicht vorkommend
Anas im UG nicht vorkommend

Stockente *

platyrhynchos
Anas gquerquedula | Kndkente X 2 2 im UG nicht vorkommend
Anas strepera Schnatterente * im UG nicht vorkommend
Anser albifrons Blassgans im UG nicht vorkommend
Anser anser Graugans * im UG nicht vorkommend
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Anser erythropus | Zwerggans X keine Vorkommen im Landschaftsraum
Anser fabalis Saatgans im UG nicht vorkommend
Anthus campestris | Brachpieper X 1 keine Vorkommen im Landschaftsraum
Anthus pratensis Wiesenpieper 2 im UG nicht vorkommend
Aquila pomarina Schreiadler X 1 keine Vorkommen im Landschafts-
raum
Ardea cinerea Graureiher Vv im UG nicht vorkommend
Ardea purpurea Purpurreiher X nb keine Vorkommen im Landschaftsraum
Arenaria interpres | Steinwalzer keine Vorkommen im Landschaftsraum
Asio flammeus Sumpfohreule X 1 im UG nicht vorkommend
Asio otus Waldohreule * im UG nicht vorkommend
Athene noctua Steinkauz 1 keine Vorkommen im Landschaftsraum
Aythya ferina Tafelente * im UG nicht vorkommend
Aythya fuligula Reiherente * im UG nicht vorkommend
Aythya nyroca Moorente X 1 im UG nicht vorkommend
Botaurus stellaris | Rohrdommel X 3 im UG nicht vorkommend
Branta leucopsis Weillwangengans X im UG nicht vorkommend
Branta ruficollis Rothalsgans X keine Vorkommen im Landschaftsraum
Bubo bubo Uhu X * im UG nicht vorkommend
Bucephala im UG nicht vorkommend
Schellente *
clangula
Burhinus _ keine Vorkommen im Landschaftsraum
oedicnemus Triel X 0
Buteo buteo Mausebussard * im UG nicht vorkommend
Buteo lagopus RaufulRbussard im UG nicht vorkommend

Calidris alpina

Alpenstrandlaufer

im UG nicht vorkommend
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Caprimulgus

Ziegenmelker X 3 im UG nicht vorkommend
europaeus
Carduelis im UG nicht vorkommend
_ Bluthanfling 3 ! ety
cannabina
Carpodacus . keine Vorkommen im Landschaftsraum
. Karmingimpel R
erythrinus
Casmerodius albus | Silberreiher X X im UG nicht vorkommend
Charadrius dubius | Flussregenpfeifer \% im UG nicht vorkommend
Charadrius
. Sandregenpfeifer nb im UG nicht vorkommend
hiaticula
Charadrius Mornell- X keine Vorkommen im Landschaftsraum
morinellus regenpfeifer
Chiidonias hybrida Weillbart- X R keine Vorkommen im Landschaftsraum
Seeschwalbe
Chlidonias Weildfligel- b keine Vorkommen im Landschaftsraum
leucopterus Seeschwalbe
. . . Trauer- keine Vorkommen im Landschaftsraum
Chlidonias niger X 2
Seeschwalbe
Ciconia ciconia Weillstorch X * im UG nicht vorkommend
Ciconia nigra Schwarzstorch X X * im UG nicht vorkommend
Circus aeruginosus | Rohrweihe X X * im UG nicht vorkommend
Circus cyaneus Kornweihe X X 1 im UG nicht vorkommend
Circus pygargus Wiesenweihe X X 2 im UG nicht vorkommend
Coracias garrulus | Blauracke X 0 keine Vorkommen im Landschaftsraum
im UG nicht vorkommend, Schwel-
C frugil Saatkrah *
orvus frugilegus aatkrahe lenwert > 1.000 Ind.
Corvus monedula | Dohle 3 im UG nicht vorkommend
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Crex crex Wachtelkdnig X X 2 2 im UG nicht vorkommend
Cuculus canorus Kuckuck V 3 im UG nicht vorkommend
Cygnus bewickii Zwergschwan X X im UG nicht vorkommend
Cygnus cygnus Singschwan X X R R im UG nicht vorkommend
Cygnus olor Hoéckerschwan * im UG nicht vorkommend
Delichon urbicum | Mehlschwalbe 3 * nur potenzieller Uberflieger
Den(.:Irocopos Mittelspecht X X * im UG nicht vorkommend
medius
Dryocopus martius | Schwarzspecht X X * nur potenzieller Nahrungsgast
En.ﬂ.)eriza calandra Grauammer X v v im UG nicht vorkommend
(Miliaria calandra)
Emberiza hortulana | Ortolan X X 3 3 im UG nicht vorkommend
Falco columbarius | Merlin X X im UG nicht vorkommend
Falco peregrinus Wanderfalke X X 3 im UG nicht vorkommend
Falco subbuteo Baumfalke X 3 3 im UG nicht vorkommend
Falco tinnunculus | Turmfalke X * im UG nicht vorkommend
Falco vespertinus | RotfulRfalke X X nb im UG nicht vorkommend
Ficedula parva Zwergschnapper X X V R im UG nicht vorkommend
Fulica atra Blasshuhn * im UG nicht vorkommend
Galerida cristata Haubenlerche X 1 2 im UG nicht vorkommend
Gallinago gallinago | Bekassine X 1 1 im UG nicht vorkommend
Gallinula chloropus | Teichhuhn X V V im UG nicht vorkommend
Gavia arctica Prachttaucher X keine Vorkommen im Landschaftsraum
Gavia stellata Sterntaucher X keine Vorkommen im Landschaftsraum
Glaucidium i keine Vorkommen im Landschaftsraum
. Sperlingskauz X X *
passerinum
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Ssp. cyanecula

Blaukehlchen

Grus grus Kranich X * im UG nicht vorkommend
Haematopus . keine Vorkommen im Landschaftsraum
Austernfischer X *
ostralegus
Haliaeetus albicilla | Seeadler X * im UG nicht vorkommend
H.imantopus Stelzenlzufer X b keine Vorkommen im Landschaftsraum
himantopus
Hirundo rustica Rauchschwalbe 3 3 nur potenzieller Uberflieger
Ixobrychus minutus | Zwergdommel X 2 Vv keine Vorkommen im Landschaftsraum
Jynx torquilla Wendehals 2 3
Lanius collurio Neuntdter X V im UG nicht vorkommend
Lanius excubitor Raubwirger 2 3 im UG nicht vorkommend
Larus argentatus Silberméwe R im UG nicht vorkommend
Larus cachinnans | Steppenméwe R R
Larus canus Sturmmowe
Larus Schwarzkopf- X R
melanocephalus mowe
Larus michahellis | Mittelmeermdéwe R
Larus ridibundus Lachmoéwe *
Limosa lapponica | Pfuhlschnepfe X keine Vorkommen im Landschaftsraum
Limosa limosa Uferschnepfe 1 im UG nicht vorkommend
Locustella , im UG nicht vorkommend
L Rohrschwiirl *
luscinioides
Locustella naevia | Feldschwirl 3 3 im UG nicht vorkommend
Lullula arborea Heidelerche X Vv Vv im UG nicht vorkommend
Luscinia luscinia Sprosser R keine Vorkommen im Landschaftsraum
Luscinia  svecica  Weilisterniges X . im UG nicht vorkommend
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Lymnocryptes
Y , - Zwergschnepfe X im UG nicht vorkommend
minimus
Lyrurus tetrix Birkhuhn X X 1 0 keine Vorkommen im Landschaftsraum
Mergus albellus Zwergsager X im UG nicht vorkommend
Mergus merganser | Gansesager V 1 im UG nicht vorkommend
Mergus serrator Mittelsdger R im UG nicht vorkommend
Merops apiaster Bienenfresser X * im UG nicht vorkommend
Milvus migrans Schwarzmilan X X * im UG nicht vorkommend
Milvus milvus Rotmilan X X Vv Vv im UG nicht vorkommend
Motacilla flava Schafstelze * im UG nicht vorkommend
_ Groler im UG nicht vorkommend
Numenius arquata X 1 1
Brachvogel
Nyct.icorax Nachtreiher X X 5 b keine Vorkommen im Landschaftsraum
nycticorax
Oenanthe
Steinschmatzer 1 2 im UG nicht vorkommend
oenanthe
Otis tarda Grol¥trappe X X 1 2 keine Vorkommen im Landschaftsraum
Pandion haliaetus | Fischadler X X 3 * im UG nicht vorkommend
Perdix perdix Rebhuhn 2 2 im UG nicht vorkommend
Pernis apivorus Wespenbussard X X 3 2 im UG nicht vorkommend
Phalacrocorax
Kormoran * im UG nicht vorkommend
carbo
Philomachus
Kampflaufer X X 1 0 im UG nicht vorkommend
pugnax
PhyIIF)S.copus Griinlaubsénger R R keine Vorkommen im Landschaftsraum
trochiloides
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Picus canus Grauspecht X X * im UG nicht vorkommend
Picus viridis Griinspecht X * nur Nahrungsgast
Pluvialis apricaria | Goldregenpfeifer X X im UG nicht vorkommend
Podiceps auritus Ohrentaucher X X keine Vorkommen im Landschaftsraum
Podiceps cristatus | Haubentaucher * im UG nicht vorkommend
P(?diceps Rothalstaucher X Vv im UG nicht vorkommend
grisegena
Podiceps nigricollis f:Q;Narzhalstau- X R im UG nicht vorkommend
Kleines keine Vorkommen im Landschaftsraum
Porzana parva X X 1
Sumpfhuhn
Porzana porzana | Tipfelsumpfhuhn X X 1 im UG nicht vorkommend
Porzana pusilla Zwergsumpfhuhn X X nb keine Vorkommen im Landschaftsraum
Recurvirostra Sabelschnabler X X b keine Vorkommen im Landschaftsraum
avosetta
Riparia riparia Uferschwalbe X * im UG nicht vorkommend
Saxicola rubetra Braunkehlchen 3 im UG nicht vorkommend
Sterna albifrons Zwerg- X 0 keine Vorkommen im Landschaftsraum
seeschwalbe
Sterna caspia Raubseeschwalbe X X keine Vorkommen im Landschaftsraum
Sterna hirundo Flussseeschwalbe X X 3 im UG nicht vorkommend
Streptopelia turtur | Turteltaube 2 im UG nicht vorkommend
Strix aluco Waldkauz * im UG nicht vorkommend
Sturnus vulgaris Star Vv
Sylvia nisoria Sperbeir- X X 3 im UG nicht vorkommend
grasmucke
Tringa glareola Bruchwasserlaufer X X im UG nicht vorkommend
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Tringa ochropus

Waldwasserlaufer

im UG nicht vorkommend

= nachgewiesene Arten;

= potenziell vorkommende Arten

Tringa totanus Rotschenkel 1 im UG nicht vorkommend
Turdus torquatus Ringdrossel R im UG nicht vorkommend
(ssp. alpestris)

Tyto alba Schleiereule 3 im UG nicht vorkommend
Upupa epops Wiedehopf 3 im UG nicht vorkommend
Vanellus vanellus | Kiebitz 2 im UG nicht vorkommend
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6. Bestandsdarstellung sowie Betroffenheit der Arten
6.1 Avifauna
6.1.1 Gebiisch- und freie Baumbriuter
Formblatt Artenschutz
Projektbezeichnung Betroffene Arten
AFB fiir 10. Anderung FNP Berggasse Gebisch- und freie Baumbrtter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
[ streng geschiitzt X besonders geschiitzt

[0 Art nach Anh. A der EGArtSchvVO [0 Art nach Anh. B der EGArtSchvO

[ Art nach Anh. IV FFH-RL X Europaische Vogelart

[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV [ Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Gefahrdungsstatus [ Rote Liste Deutschland [ Rote Liste Sachsen-Anhalt
Ringeltaube - -

Schwanzmeise - -
Gelbspdtter - Y/
Ménchsgrasmiicke - -
Zaunkonig - -
Amsel - -
Singdrossel - -
Heckenbraunelle - -
Buchfink - -
Kernbeiler - -

Griinfink - -

Stieglitz ; ]

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Die Arten dieser Gruppe sind eurydk, sodass sie den Landschaftsraum flachendeckend besiedeln.
Brutperiode Méarz-September, meist mehrere Jahresbruten, Nachgelege moglich (Subpseck et al. 2005).

Ilhre Lebensraumanspriiche (insbesondere in Bezug auf Brutplatz, Singwarten, Nahrungssuche) sind an Gehdélze
gebunden, wobei die einzelnen Vogelarten hinsichtlich der Strukturzusammensetzung teilweise unterschiedliche
Anspriiche besitzen.

Es handelt sich um Langstreckenzieher (Mdnchsgrasmiicke, Gelbspétter), Kurzstreckenzieher (Zaunkonig,
Singdrossel, Heckenbraunelle) sowie Teilzieher (Ringeltaube, Amsel, Buchfink, KernbeiRer, Griinfink, Stieglitz) und
Jahresvogel (Schwanzmeise).
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Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten
AFB fiir 10. Anderung FNP Berggasse Gebtisch- und freie Baumbriter

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen-Anhalt

Es liegt eine breitgefacherte Eignung von Lebensraumen Es liegt eine breitgefacherte Eignung von Lebensraumen
vor, sodass diese Arten in allen Landschaftsraumen weit vor, sodass diese Arten in allen Landschaftsraumen weit
verbreitet sind. verbreitet sind.

Verbreitung im Untersuchungsraum
[J Vorkommen nachgewiesen XI Vorkommen potenziell méglich

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden im Zuge der baubedingten Zerstdérung bzw. Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getdtet bzw.
verletzt? 1 Ja X Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
V1 - Verlegung der Bautatigkeit auBerhalb der Brutzeiten von Végeln

Bei vorhabenbedingten Rodungsarbeiten kann eine Betroffenheit mit potenziellen Gelegen bzw. Nestlingen zur
Brutzeit nicht ausgeschlossen werden. Bei Durchfiihrung dieser Arbeiten auf3erhalb der Brutperiode kann das
Verletzungs-/Tétungsverbot wildlebender Tiere (Nestlinge) bzw. ihrer Entwicklungsformen (Gelege) vermieden
werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja [X] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die iber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung)? ] Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Die unmittelbare Umgebung der Brutreviere wird betriebsbedingt durch Verlarmung und Bewegungen durch Men-
schen und Maschinen beeinflusst. Durch die Lage im Ortsrandbereich sind Bewegungen durch Anlieger als Vorbelas-
tung vorhanden, sodass die betriebsbedingten Beeintrachtigungen der Arten nicht tber die Vorbelastungen und das
allgemeine Lebensrisiko hinausgehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. 1 Ja X Nein

b) Storungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on einer Art verschlechtert)? 1 Ja X Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten
AFB fur 10. Anderung FNP Berggasse Gebiisch- und freie Baumbriter

X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
V1 - Verlegung der Bautatigkeit auRerhalb der Brutzeiten von Végeln

Bei vorhabenbedingten Rodungsarbeiten kann eine Betroffenheit mit potenziellen Gelegen bzw. Nestlingen zur
Brutzeit nicht ausgeschlossen werden. Bei Durchfiihrung dieser Arbeiten aufRerhalb der Brutperiode kann das
Verletzungs-/Tétungsverbot wildlebender Tiere (Nestlinge) bzw. ihrer Entwicklungsformen (Gelege) vermieden
werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen,
beschédigt oder zerstért? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [ Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

V1 - Verlegung der Bautatigkeit au3erhalb der Brutzeiten von Vogeln

Die Arten benutzen den Brutplatz regelmaRig nur einmal. Eine Zerstérung des (einmal genutzten) Brutplatzes bleibt
ohne Beeintrachtigung der Arten, da zur nachsten Brutzeit ein neues Nest gebaut wird. Geeignete Brutstandorte sind
auf den Flachen in der ndheren Umgebung vorhanden.

Die Rodung von Gehdlzen erfolgt auRerhalb der Brutzeiten der einzelnen Arten, im Zeitraum zwischen Oktober und
Februar, sodass Stérungen zu Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten ausgeschlossen werden kénnen. Den o&rtlichen
Stérungen wahrend der Fallarbeiten weichen die Tiere aus. Es kann zu Verlusten von Gehdlzen kommen, die von
den Jahresvigeln als Ruhestatten zur Uberwinterung genutzt werden. Eine erhebliche Stérung liegt auch hier nicht
vor, da ausreichende Ausweichmdglichkeiten in unmittelbarer Umgebung vorhanden sind.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen bleibt erhalten.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

d) abschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter unter 4.
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6.1.2 Hohlen-, Halbhohlen- und Nischenbriiter

Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten

AFB fiir 10. Anderung FNP Berggasse Héhlen-, Halbhéhlen- und
Nischenbruter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
Xl streng geschiitzt (nur Wendehals) XI besonders geschlitzt

[] Art nach Anh. A der EGArtSchvO [] Art nach Anh. B der EGArtSchvO

[] Art nach Anh. IV FFH-RL XI Europaische Vogelart

XI Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV [ Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Gefdahrdungsstatus X Rote Liste Deutschland X Rote Liste Sachsen-Anhalt
Wendehals 3 3
Blaumeise - -
Kohlmeise - -

Gartenbaumlaufer -

Star

< <

Grauschnapper \%

Gartenrotschwanz -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Die Arten dieser Gruppe sind eurydk, sodass sie den Landschaftsraum flachendeckend besiedeln.
Brutperiode Marz-Juli September, meist mehrere Jahresbruten, Nachgelege méglich (SUDBECK et al. 2005).

lhre Lebensraumanspriche (insbesondere in Bezug auf Brutplatz, Singwarten, Nahrungssuche) sind an Geholze
gebunden, wobei die einzelnen Vogelarten hinsichtlich der Strukturzusammensetzung teilweise unterschiedliche
Anspriche besitzen.

Es handelt sich um Jahresvégel (Blaumeise, Kohlmeise, Gartenbaumldufer), Kurzstreckenzieher (Star) sowie
Langstreckenzieher (Wendehals, Grauschnépper, Gartenrotschwanz).

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen-Anhalt
Es liegt eine breitgeféacherte Eignung von Lebensrdumen Es liegt eine breitgefacherte Eignung von Lebensrdumen
vor, sodass diese Arten weit verbreitet sind. vor, sodass diese Arten weit verbreitet sind.

Verbreitung im Untersuchungsraum
[] Vorkommen nachgewiesen XI Vorkommen potenziell méglich

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)
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Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten

AFB fur 10. Anderung FNP Berggasse Hohlen-, Halbhdhlen- und
Nischenbruter

Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getdtet bzw.
verletzt? ] Ja X Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [ Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
V1 - Verlegung der Bautatigkeit auRerhalb der Brutzeiten von Végeln

Bei vorhabenbedingten Rodungsarbeiten kann eine Betroffenheit mit potenziellen Gelegen bzw. Nestlingen zur
Brutzeit nicht ausgeschlossen werden. Bei Durchfiihrung dieser Arbeiten aufRerhalb der Brutperiode kann das
Verletzungs-/Tétungsverbot wildlebender Tiere (Nestlinge) bzw. ihrer Entwicklungsformen (Gelege) vermieden
werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung)? ] Ja X Nein

[1 VermeidungsmaRRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Die unmittelbare Umgebung der Brutreviere wird betriebsbedingt durch Verlarmung und Bewegungen durch Men-
schen und Maschinen beeinflusst. Durch die Lage im Ortsrandbereich sind Bewegungen durch Anlieger als Vorbelas-
tung vorhanden, sodass die betriebsbedingten Beeintréachtigungen der Arten nicht tber die Vorbelastungen und das
allgemeine Lebensrisiko hinausgehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. 1 Ja X Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stoérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
V1 - Verlegung der Bautatigkeit auRerhalb der Brutzeiten von Végeln

Bei vorhabenbedingten Rodungsarbeiten kann eine Betroffenheit mit potenziellen Gelegen bzw. Nestlingen zur
Brutzeit nicht ausgeschlossen werden. Bei Durchfiihrung dieser Arbeiten aufRerhalb der Brutperiode kann das
Verletzungs-/Totungsverbot wildlebender Tiere (Nestlinge) bzw. ihrer Entwicklungsformen (Gelege) vermieden
werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)
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Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten

AFB fiir 10. Anderung FNP Berggasse Hohlen-, Halbhdhlen- und
Nischenbruter

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X Ja [J Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

V1 - Verlegung der Bautatigkeit auRerhalb der Brutzeiten von Végeln

Die Arten benutzen den Brutplatz regelmafig nur einmal. Eine Zerstérung des (einmal genutzten) Brutplatzes bleibt
ohne Beeintrachtigung der Arten, da zur nachsten Brutzeit ein neues Nest gebaut wird. Geeignete Brutstandorte sind
auf den Flachen in der ndheren Umgebung vorhanden.

Die Rodung von Gehélzen erfolgt auRerhalb der Brutzeiten der einzelnen Arten, im Zeitraum zwischen Oktober und
Februar, sodass Stérungen zu Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten ausgeschlossen werden kénnen. Den 6rtlichen
Stdrungen wéahrend der Fallarbeiten weichen die Tiere aus. Es kann zu Verlusten von Gehélzen kommen, die von
den Jahresvogeln als Ruhestatten zur Uberwinterung genutzt werden. Eine erhebliche Stérung liegt auch hier nicht
vor, da ausreichende Ausweichmdglichkeiten in unmittelbarer Umgebung vorhanden sind.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen bleibt erhalten.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja [X] Nein

d) abschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein Xl Nein; Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter unter 4.
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6.1.3 Bodenbriiter, Hochstaudenbriiter

Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten
AFB fiir 10. Anderung FNP Berggasse Bodenbriiter, Hochstaudenbruter

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus
[] streng geschiitzt X besonders geschiitzt

[1 Art nach Anh. A der EGArtSchvO [1 Art nach Anh. B der EGArtSchvO

[1 Art nach Anh. IV FFH-RL XI Europaische Vogelart

[J Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV [J Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV
Gefahrdungsstatus [ Rote Liste Deutschland [ Rote Liste Sachsen-Anhalt
Zilpzalp - -
Rotkehlchen - -
Nachtigall - -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Arten dieser Gruppe sind eurydk, sodass sie den Landschaftsraum flachendeckend besiedeln.

Brutperiode April bis Mitte August; 2 Jahresbruten (Zilpzalp, Rotkehlchen) oder 1 Jahresbrut (Nachtigall); Nachgelege
moglich (SUDBECK et al. 2005).

Ihre Lebensraumanspriiche (insbesondere in Bezug auf Brutplatz, Singwarten, Nahrungssuche) sind an Geholze
gebunden, wobei die einzelnen Vogelarten hinsichtlich der Strukturzusammensetzung teilweise unterschiedliche
Anspriiche besitzen. Nester werden innerhalb von Gehdlzbestdnden am Boden (Zilpzalp, Rotkehlchen) oder niedrig
in der Krautschicht (Nachtigall) errichtet.

Der Zilpzalp ist als Kurz- und Mittelstreckenzieher, das Rotkehlchen als Teilzieher (dann als Kurzstreckenzieher) und
die Nachtigall als Langstreckenzieher zu bezeichnen.

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland Verbreitung in Sachsen-Anhalt

Es liegt eine breitgefacherte Eignung von Lebensrdumen Es liegt eine breitgefacherte Eignung von Lebensrdumen
vor, sodass diese Arten in allen Landschaftsraumen weit vor, sodass diese Arten in allen Landschaftsraumen weit
verbreitet sind. verbreitet sind.

Verbreitung im Untersuchungsraum
[] Vorkommen nachgewiesen XI Vorkommen potenziell méglich

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getdtet bzw.
verletzt? ] Ja X Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [ Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
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Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten
AFB fiir 10. Anderung FNP Berggasse Bodenbriter, Hochstaudenbriter

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
V1 - Verlegung der Bautatigkeit auRerhalb der Brutzeiten von Végeln

Bei vorhabenbedingten Arbeiten kann eine Betroffenheit mit potenziellen Gelegen bzw. Nestlingen zur Brutzeit nicht
ausgeschlossen werden. Bei Durchfiihrung dieser Arbeiten auferhalb der Brutperiode kann das Verletzungs-/
Totungsverbot wildlebender Tiere (Nestlinge) bzw. ihrer Entwicklungsformen (Gelege) vermieden werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. 1 Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung)? []Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Die unmittelbare Umgebung der Brutreviere wird betriebsbedingt durch Verlarmung und Bewegungen durch Men-
schen und Maschinen beeinflusst. Durch die Lage im Ortsrandbereich sind Bewegungen durch Anlieger als Vorbelas-
tung vorhanden, sodass die betriebsbedingten Beeintrachtigungen der Arten nicht Uiber die Vorbelastungen und das
allgemeine Lebensrisiko hinausgehen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja [X] Nein

b) Storungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on einer Art verschlechtert)? ] Ja X Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
V1 - Verlegung der Bautétigkeit auBerhalb der Brutzeiten von Vogeln

Bei vorhabenbedingten Arbeiten kann eine Betroffenheit mit potenziellen Gelegen bzw. Nestlingen zur Brutzeit nicht
ausgeschlossen werden. Bei Durchfihrung dieser Arbeiten auferhalb der Brutperiode kann das Verletzungs-/
Totungsverbot wildlebender Tiere (Nestlinge) bzw. ihrer Entwicklungsformen (Gelege) vermieden werden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja [X] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [J Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten
AFB firr 10. Anderung FNP Berggasse Bodenbriter, Hochstaudenbruter

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
V1 - Verlegung der Bautatigkeit auRerhalb der Brutzeiten von Végeln

Die Arten benutzen den Brutplatz regelmaRig nur einmal. Eine Zerstdrung des (einmal genutzten) Brutplatzes bleibt
ohne Beeintrachtigung der Art, da zur nachsten Brutzeit eine neue Brutstatte gebaut wird. Geeignete Brutstandorte
sind auf den Flachen in der naheren Umgebung vorhanden. Weitere Vorkommen der Art im Umfeld verteilen sich
bspw. in den Grunflachen der angrenzenden Wohnbebauung.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

d) abschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter unter 4.
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6.2 Chiropterafauna
Formblatt Artenschutz
Projektbezeichnung Betroffene Arten
AFB fiir 10. Anderung FNP Berggasse Chiropterafauna

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt [] besonders geschiitzt
[] Art nach Anh. A der EGArSchvO [] Art nach Anh. B der EGArtSchvO
XI Art nach Anh. Il und IV FFH-RL [] Europaische Vogelart
[ Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV [ Art nach Anl. 1 Sp. 2 BArtSchV

Gefdahrdungsstatus X Rote Liste Deutschland X Rote Liste Sachsen-Anhalt
Mopsfledermaus 2
Wasserfledermaus -
Fransenfledermaus -
Bechsteinfledermaus 2
Rauhautfledermaus -
Zwergfledermaus -

Mickenfledermaus -

N W W DD N W0 w N

Groles Mausohr -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Mopsfledermaus jagt bevorzugt in oder an Waldern, dabei werden sowohl freie FlugrAume innerhalb des Baum-
bestandes als auch Waldwege und -réander genutzt. Die Sommerquartiere der Art sind vor allem in Altholzbestanden
und waldnahen Gebauden zu finden. Sie nutzt bevorzugt Spalten hinter abstehender Rinde, Stammrisse oder Zwie-
sel. An Gebauden wird sie haufig hinter Fensterladen oder Verkleidungen gefunden. In der Regel liegen Sommer-
und Winterquartiere nicht weiter als 20 km voneinander entfernt.

Die Wasserfledermaus jagt bevorzugt an Stillgewéssern oder langsam flieRenden Fliissen. Neben Insekten erndhrt

sie sich mitunter auch von kleinen Fischen. Sommerquartiere sind meist in Gewéassernahe zu finden. Da Baumquar-
tiere schwierig aufzufinden sind, ist die Informationslage zu Nachweisen von Wochenstuben magig.

Die Fransenfledermaus jagt hauptséachlich dicht an der Vegetation, aber auch tber Wasser- sowie Offenlandflachen.
Bei den Jagdfliigen werden im Umkreis von 1500 m um die Quartiere Kernjagdgebiete zur Nahrungssuche bevor-
zugt. Die Art ist kaltetolerant und Uberwintert oberirdisch in Gebauden und Fledermauskéasten oder unterirdisch in
Stollen, Kellern und Héhlen in Eingangsnéhe.

Die Bechsteinfledermaus bevorzugt als Lebensraum feuchte Mischwélder und Parkanlagen mit ausreichendem An-
gebot an Baumhohlen. Wochenstubengesellschaften befinden sich in Baumhdéhlen oder Fledermauskasten, selten
auch an Gebauden. Winterquartiere befinden sich fast ausschlieRlich unterirdisch und werden von Oktober bis
Marz/April aufgesucht. Sommer- und Winterquartiere liegen meist nur wenig voneinander entfernt.

Reproduktionsgebiete der Rauhautfledermaus finden sich fast ausschlie3lich in Waldern. lhre Beute jagen die Tiere
im Randbereich von Gewassern, an Waldrandern und z.T. auch innerhalb von Waldern. Fir diese Art sind ausge-
dehnte Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier typisch.

Die Zwergfledermaus ist haufig in Siedlungen anzutreffen. Sommerquartiere der Art finden sich bevorzugt in Spalten-
raumen von Gebauden, wahrend im Winter sowohl oberirdische aber auch unterirdische Quartiere genutzt werden.
Sie jagt entlang von Waldrandern oder Hecken nach Beute.
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Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten
AFB fur 10. Anderung FNP Berggasse Chiropterafauna

Die Muckenfledermaus kommt in Gewassernahe und Auenbereichen vor. Sie jagt bevorzugt im Auwald oder Uber
den offenen Wasserflachen. Sommer- und Winterquartiere befinden sich vorwiegend an oder in Gebauden.

Das GroRe Mausohr jagt tiberwiegend Uber geschlossenen Waldbestanden (insbesondere Laubwaldern), jedoch
werden auch Obstgarten, Acker sowie frisch geméhte Wiesen fiir Jagdflige genutzt. Wahrend die Wochenstuben
meist in groRen Raumen (z. B. Dachbdden) von Gebauden zu finden sind, Gberwintert die Art meist in unterirdischen
Hohlen, Stollen und Kellern.

Verbreitung

Verbreitung im Untersuchungsraum
[] Vorkommen nachgewiesen X Vorkommen potenziell méglich

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getdtet bzw.
verletzt? [ Ja X Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [ Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingt sind Fallungen von Baumen vorgesehen. Bei aktuellen Begehungen wurden keine Fortpflanzungs- und
Ruhestatten festgestellt. Ein Vorkommen frostfreier Uberwinterungsquartiere fir Fledermause wird derzeit
ausgeschlossen. Einige Gehdlze im Plangebiet weisen jedoch Strukturen auf, die Fledermdusen als
Sommerquartiere oder Sommerruhestatten dienen kénnen (H6hlungen, abklaffende Baumrinde, Spalten zwischen
Baumrinde und starkem Efeubewuchs). Durch die Beseitigung dieser Strukturen im Zuge der Baumfallungen ist somit
eine baubedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermdusen mdglich. Sollten die
Rodungsarbeiten im Zeitraum von Marz bis Oktober erfolgen, ist zur Vermeidung von Totungen oder Verletzungen
von Fledermausen vor der Féallung eine Suche von Sommerquartieren durchzufiihren. Aufgefundene B&ume mit
geeigneten Quartierstrukturen sind erst nach bestatigter Nichtnutzung zu fallen (Vermeidungsmafnahme V 2).

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja [X] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die (iber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung)? ] Ja X Nein

[1 VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Durch die geplante Nutzung entsteht kein erhdhtes Lebensrisiko fiir Flederméuse.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. 1 Ja X Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stdérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on einer Art verschlechtert)? [ Ja X Nein
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Formblatt Artenschutz

Projektbezeichnung Betroffene Arten
AFB fiir 10. Anderung FNP Berggasse Chiropterafauna

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Ein Vorkommen frostfreier Uberwinterungsquartiere fiir Fledermause kann derzeit ausgeschlossen werden. Erfolgt
das Fallen der Baume im Winter, werden durch die Bauzeitbegrenzung Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht- und Wanderzeiten vermieden. Sollten die Rodungsarbeiten im Zeitraum von Mérz bis Oktober erfolgen, ist
zur Vermeidung von Stérungen vor der Fallung eine Suche von Sommerquartieren durchzufiihren. Aufgefundene
Baume mit geeigneten Quartierstrukturen sind erst nach bestétigter Nichtnutzung zu féllen (Vermeidungsmafnahme
V 2).

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja [X] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstért? X Ja [J Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baubedingt sind Fallungen von B&aumen vorgesehen. Bei aktuellen Begehungen wurden keine Fortpflanzungs- und
Ruhestatten festgestellt. Ein Vorkommen frostfreier Uberwinterungsquartiere fiir Fledermause wird derzeit ausge-
schlossen. Einige Gehdlze im Plangebiet weisen jedoch Strukturen auf, die Flederméusen als Sommerquartiere oder
Sommerruhestéatten dienen kénnen (Hohlungen, abklaffende Baumrinde, Spalten zwischen Baumrinde und starkem
Efeubewuchs). Durch die Beseitigung dieser Strukturen im Zuge der Baumféllungen ist somit eine baubedingte Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Flederméausen moglich. Sollten die Rodungsarbeiten im Zeitraum
von Marz bis Oktober erfolgen, ist vor der Féllung eine Suche von Sommerquartieren durchzufihren. Aufgefundene
Baume mit geeigneten Quartierstrukturen sind erst nach bestétigter Nichtnutzung zu féllen (Vermeidungsmaf3nahme
V 2).

Vergleichbare Strukturen sind auf den Flachen in der ndheren Umgebung vorhanden. Signifikante Auswirkungen auf

die lokalen Populationen kénnen ausgeschlossen werden, da damit ausreichende Ausweichmdglichkeiten vorhanden
sind.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja [X] Nein

d) abschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter unter 4.
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7. MaRnahmen zur Vermeidung und ggf. CEF-MaRnahmen

Folgende MaRRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden gemal} § 44 BNatSchG wurden
im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag vorgesehen und sind als Hinweise im FNP zu bericksich-
tigen:

V 1 — Verlegung der Bautatigkeit auBerhalb der Brutzeiten von Vogeln

Zur Vermeidung von Totungstatbestanden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) und zur Vermeidung
von Zerstorungstatbestanden von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) ist die Bauzeit au3erhalb der Brutzeit (nicht im Zeitraum 01.03.-30.09.) von Végeln zu
realisieren. Bauvorbereitende Mallnahmen (u. a. Rodungsarbeiten) und alle Baumaflnahmen
sind ausschlieRlich im Zeitraum vom 01.10. - 28./29.02. eines Jahres bzw. des Folgejahres zu-
lassig.

Kann nicht sichergestellt werden, dass wahrend der Brutzeiten eine Bautatigkeit unterbleibt, so
sollte in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehoérde eine 6kologische Baubegleitung
stattfinden. Die Begleitung wird in der Art durchgefiihrt, dass eine Begehung durch einen vom
Bauherrn zu beauftragenden Fachgutachter vor der Bautatigkeit erfolgt. Der Fachgutachter wird
Bericht erstatten bzw. sich bei positivem Befund unmittelbar mit der zustandigen Naturschutzbe-
horde in Verbindung setzen und die notwendigen MaRnahmen abstimmen.

V 2 — Kontrolle der zu fallenden Geholze auf Fledermausbesatz

Die zu rodenden Baume bergen potenziell Fledermaus-Sommerquartiere. Ein Vorkommen frost-
freier Uberwinterungsquartiere fir Flederm&use kann dagegen derzeit ausgeschlossen werden.
Deshalb ist bei Rodungsarbeiten im Zeitraum zwischen Marz und Oktober vor der Fallung der
Baume eine Kontrolle durchzufihren. Dabei sind alle zu fallenden Baume nach Héhlen abzusu-
chen. Aufgefundene Hohlen sind auf Besatz zu kontrollieren und nach Verlassen, also nach der
dauerhaften Aufgabe des Quartiers, zu verschlie3en. Erst nachfolgend sind die entsprechenden
Hoéhlenbaume zu fallen.

CEF-Malnahmen sind nicht erforderlich.
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